AYUNTAMIENTO
DE
SESENA

ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO DE LA
CORPORACION EL DiA VEINTISIETE DE FEBRERO DE DOS MIL CATORCE.

En la villa de Sesefia, a 27 de febrero de 2014, y siendo las 10:00 horas, se
reunieron en esta Casa Consistorial, previa citacion al efecto en 1* convocatoria, bajo la
presidencia del Sr. Alcalde D. Carlos Velazquez Romo, los sefores Concejales siguientes:

D. Juan Manuel Medina Andrés

Diia. Rosa Laray Aguilera

Diia. Isabel Dominguez Garcia

D. Alberto Martin Lopez

Dia. M* Isabel Mejia Fernandez de Velasco
D. Jaime de Hita Garcia

D. Carlos Mufioz Nieto

D. Andrés Garcia Dominguez

D. Luis José Dominguez Iglesias

Dna. M?® Antonia Fernandez Martin.

D. Carlos Ramos Villajos

D. Manuel Fuentes Revuelta

Diia. Mercedes Urosa Martin

D. Miguel Angel Garcia-Navas Fernandez-Hijicos

que constituyen la mayoria del nimero de miembros que legalmente componen esta
Corporacion, al objeto de celebrar la sesion ordinaria convocada, actuando como Secretaria
de la Corporacion, Dfia. Marta Abella Rivas y con la asistencia de la Interventora
municipal Diia. Maria del Prado de la Asuncién Camacho.

El Sr. Alcalde disculpa la asistencia de D. Manuel Soto Salguero, por estar
enfermo, y Diia. Cristina Lara Moreno por estar en un examen oficial.

La Sesion ordinaria se celebra previa convocatoria realizada al efecto con la
antelacion reglamentaria.

Posteriormente se procede a la dacion de cuenta, deliberacion y acuerdo de los
puntos incluidos en el Orden del Dia que se expresan y constatan a continuacion.
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A) PARTE RESOLUTIVA:

PRIMERO.- APROBACION DEL_ACTA DE LA SESION ANTERIOR:

- Ordinaria de 30 de enero.

El Portavoz del GM IU expone que:

- Enla pégina 18, en el primer parrafo de la intervencion del Portavoz del GM U
debe quedar recogido como sigue:

“ademads porque siempre acaba dando resultado”.
- Enlapagina 18, el ultimo parrafo debe quedar recogido como sigue:

“ Hay un alegato contra la politica del PP, claro, porque hay unanimidad en toda la

oposicion. Cuando se habla de consenso, ese consenso ya existe. El consenso existe en
contra de las medidas del PP. Consenso contra la Reforma Local, consenso contra la
reforma de la Ley del Aborto, consenso contra la privatizaciéon de Sanidad, contra la Ley
de Educacion, etc. Mdas consenso que eso es dificil que se dé.
Deberia preguntarse el PP sobre qué estd haciendo mal. Hay argumentos suficientes para
decir que el consenso existe en toda la oposicion de este pais, de todos los colores
politicos, de izquierdas y de derechas, incluso con fuga de destacados miembros del PP.
Todos no podemos estar equivocados. Con la reforma de la Ley del aborto se da el caso de
no estar de acuerdo ni los de su propio partido”.

La Concejal del GM PP Diia. Rosa Laray expone que:

- Al final de la pagina 140 hay que afadir:
“Permitiendo que los vecinos pudieran disfrutar de un espacio verde que por ley
les pertenece, previo pago de una cantidad”.

Sometido el acta a votacion es aprobada por unanimidad.

SEGUNDO: APROBACION, SI PROCEDE, DE_LA PROPOSICION DE IU,
CONTRA EL ATAQUE A LOS DERECHOS DE LLAS MUJERES.

Visto en dictamen en contra de la comision informativa de mujer y bienestar social,
sanidad y educacion, de fecha 24 de febrero de 2014.

AL PLENO DEL AYUNTAMIENTO DE SESENA
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Don Manuel Fuentes Revuelta, Portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida en el
Ayuntamiento de Sesefa, al amparo de lo dispuesto en el ROM y en el Reglamento de
Organizaciéon, Funcionamiento y Régimen Juridico de !as- Entidades Locales, presenta
para su aprobacion la siguiente PROPOSICION: 8 DE MARZO, CONTRA EL
ATAQUE A LOS DERECHOS DE LAS MUJERES.

EXPOSICION DE MOTIVOS

Estamos asistiendo a uno de los momentos histéricos de mayor ataque a los
derechos de las mujeres. La derecha estd agrediendo a los pilares mas basicos de la
democracia, como es la aspiracion a la que tenemos derecho todas las personas a la
libertad, a la autonomia personal, al acceso a los recursos y a la igualdad entre todos
los seres humanos.

Esta grave regresion se manifiesta de manera categorica respecto a los derechos
humanos de las mujeres, fruto del reforzamiento de las posiciones mas retrogradas del
sistema patriarcal, que, con la excusa de la crisis econémica, ha visto las posibilidades
abiertas para deconstruir todo lo conseguido.

El derecho de las mujeres a elegir sobre su maternidad, es decir, si quieren o no
ser madres, es un derecho rotundo que debe estar presente en cualquier circunstancia.
Es un derecho fundamental y, como tal, no puede ser objeto de intercambio con los
estamentos religiosos y sociales mas reaccionarios.

Las normas segregadoras y sexistas como la de reforma laboral y la reciente ley
de educacion que se estan adoptado, junto con los recortes en sanidad y en la asistencia
en la dependencia, la provisionalidad en los empleos, la privatizacion de lo publico...
son medidas que estan produciendo un impacto de género que estd generando el
incremento de la feminizaciéon de la pobreza y la intensificacion de los valores
represores de la autonomia de las mujeres.

La asignatura de religién en la escuela publica y la exclusion de la educacion
sexual y reproductiva de ella, no s6lo es consecuencia de la injerencia del clero
heredero del franquismo en las decisiones gubernamentales, sino que pretenden
instaurar el modelo ya caducado, de mujeres obedientes y sumisas.

Por lo expuesto, el Pleno del Ayuntamiento de Sesefia adopta los siguientes
ACUERDOS:

1°) Elevar al Gobierno de Espafia la solicitud de que no se atente contra los
derechos fundamentales de las mujeres y que no tenga lugar la tramitacion del proyecto
de ley contra el aborto.
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2°) Que se amplien los derechos reconocidos en el texto vigente para que el aborto
deje de ser un delito y pueda practicarse libremente en la sanidad publica en todo el
territorio espafiol.

3°) El Pleno del Ayuntamiento se adhiere a todas las manifestaciones del
movimiento feminista y organizaciones de mujeres, que en reivindicacion de los acuerdos
suscritos se convoquen.

4°) El Ayuntamiento se compromete a potenciar los valores de igualdad real,
poniendo para ello todos los medios a su alcance, como es la defensa de la sanidad y la
educacion publicas y laicas y planes de empleo y formacion igualitarios.

5°) De este acuerdo de dara traslado al Gobierno de Espana y a los Grupos Parlamentarios
del Congreso de Diputados.

El Portavoz del GM IU expone que el 8 de marzo es un dia histdrico para recordar a
las mujeres que lucharon y siguen luchando por sus derechos y libertades, sobre todo en un
momento en el que nos encontramos ante una regresion sin precedentes en los mismos, en
un momento de crisis en el que los recortes econdomicos y sociales se ceban en mujeres y
jovenes.

El colectivo de mujeres en el mundo rural es uno de los que mas esta sufriendo en
estos momentos, ademas las mujeres siguen estando discriminadas, con salarios mas bajos
que los de los hombres, devolviendo a la mujer al rol de las labores del hogar y cuidados
familiares. La mujer se encuentra en una posicion de sumision, dependiente, es como si
volviéramos al siglo pasado.

La mocion recoge los acuerdos necesarios para conseguir los fines propuestos en la
misma.

El Portavoz del GM UPYD expone que las declaraciones institucionales del 8 de
marzo son un punto mas para tener conciencia de la situacion de la mujer actualmente, son
una llamada al cambio.

La Comision Permanente de los Derechos de 1la Mujer e Igualdad trata de eliminar
estereotipos en este ambito.

Esta claro que las mujeres, actualmente, no son tratadas en igualdad de trato con los
hombres, habria que llegar a un acuerdo entre los partidos para eliminar esta situacion.

Con los mas de cinco afios que llevamos de crisis econdmica, las instituciones no
pueden seguir obviando los problemas de las mujeres espaiiolas con las consecuencias que
se estan produciendo incrementando las desigualdades entre hombres y mujeres

El Portavoz del GM PSOE manifiesta que el dia 8 de marzo ha servido para que
desde las distintas administraciones publicas se defiendas los derechos de la mujer.

Sin embargo, en esta legislatura, nos encontramos como el gobierno central rompe
el consenso al que en su momento llegaron los partidos sobre el tema de uno de los
derechos de la mujer, la maternidad, y en diciembre del afio pasado presenta un
anteproyecto que supone un ataque directo a los derechos fundamentales, produciéndose
un retroceso nunca antes visto en este pais.
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La Ley hasta ahora vigente, garantizaba a las mujeres este derecho, ademas de
asegurar su propia salud, ahora, con este recorte en el derecho de la mujer a decidir sobre
su propia maternidad se ataca uno de los pilares de nuestro sistema. Esta ley mantenia un
sistema de plazos, no de supuestos, como el anteproyecto, y fue fruto de un consenso
normalizado, gozaba de gran respaldo, reconociendo a la mujer su derecho sobre la
maternidad.

Con el presente anteproyecto, no se responde a la demanda actual de la sociedad
espanola, se convierte a las mujeres en ciudadanas de segunda, induciendo a que, en caso
de aborto, mas del 90% lo haga de forma clandestina o se tenga que ir al extranjero.

Cuando se anuncid esta reforma por parte del gobierno central, tanto la oposicion
como las asociaciones nos movilizamos, y no pararemos, también a nivel internacional
tenemos apoyos, mas de la mitad del Parlamento Europeo por ejemplo, nos da la razon.

Tenemos la obligacion de luchar por las libertades y por los derechos de la mujer, y
reclamar el compromiso de la sociedad contra la violencia machista.

Desde la oposicion local, ya trajimos en el pasado pleno dos mociones sobre este
tema, seguiremos luchando.

La Concejal Diia. Isabel Dominguez expone que ya qued6 clara la postura del
equipo de gobierno en el anterior pleno, en el que expresd que es un tema enormemente
sensible, no se trata de buscar una legislacion acorde con los principios personales o
individuales de ninguna persona, de ningun sector, ni que imponga una opcidn personal. La
voluntad del Gobierno es que sea acorde con la doctrina constitucional, respetuosa con los
derechos de todos y que valga para la mayoria de la sociedad.

Unicamente afiadir que en concreto, lo que se solicita en el punto tercero es una
temeridad, el ayuntamiento no puede hacer seguidismo de ningun movimiento ciudadano.
La administracion trabaja por el interés general, no por el interés particular de ningun
colectivo.

Ademas, tenemos que recordar que los propios movimientos feministas mandaron
en su dia una carta al Sr. Zapatero contra la custodia compartida, ;eso es defender la
igualdad?.

Por otro lado, en relacion con el cuarto punto, no siento, que por ser mujer se me
trate de forma desigual en &mbitos como la sanidad o la educacion.

Es cierto que el debate podria ser largo, pero en conclusioén quiero dejar claro que
como mujer no me siento reflejada con lo que expresa la mocion.

El Portavoz del GM IU expone que en relacion con el punto primero de la mocion,
ya estd regulado. Nadie se ha quejado salvo el PP que present6 un recurso ante el Tribunal
Constitucional y al mismo tiempo presenta un proyecto que nos retrotrac a la época
franquista.

En cuanto al segundo punto, la sanidad influye, hay médicos de derechas que se
estan oponiendo al aborto, y aparte estd la vinculacion de este gobierno al sistema religioso
catolico.

En cuanto al cuarto punto, no se trata de apoyar a todas las reivindicaciones, sino
solo a las que se suscriban.
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En cuanto al punto cuarto, tiene su sentido, ya que por ejemplo, cuando el PP entrd
a gobernar, inmediatamente, en septiembre de 2011, se redujo en un 40% el servicio de
ayuda a domicilio, esto pone en riesgo la independencia de la mujer para poder acceder a
un empleo.

(Cuanto se ha reducido el SAD en 2013, teniendo en cuanta ademas que se ha
despedido a una trabajadora de este servicio?

El 8 de marzo es una fecha simbolica de defensa de toda mujer. Parece mentira que
el equipo de gobierno actlie de este modo en el pleno y que luego haga la parafernalia con
los colectivos de mujeres del municipio.

El Portavoz del GM UPYD, pide en elacion con lo anterior, que todos los GM
hicieran un frente comun para sensibilizar a la ciudadania del problema de la violencia de
geénero.

Por otro lado recuerda el informe del INE en el que se recoge que se estan
alcanzando unas subidas histdricas en la desigualdad entre hombres y mujeres.

Nosotros estamos comprometidos con la defensa del principio fundamental de
igualdad, abogamos por la implicacion de los hombres en la defensa de la igualdad, es una
tarea de todos, tenemos que apostar por la igualdad de oportunidades, que se promueva en
los centros directivos asi como un equilibrio justo de las cargas dentro de los modelos
familiares.

Todos los grupos debemos luchar y apoyar la igualdad durante los 365 dias del
afio, no que solo se quede en el § de marzo.

El Portavoz del GM PSOE expone que un dia como el 8 de marzo es la fecha que
nos sirve para reivindicar el trabajo realizado por los distintos colectivos de mujeres, para
apoyarlas y que tengan los mismos derechos y las mismas oportunidades que los hombres,
esta lucha, queda empafiada con el proyecto de ley del aborto del PP.

El PP, con este nuevo ataque a la igualdad, ha conseguido en consenso de la
oposicioén, como ya consiguiera también en el tema de la reforma laboral.

Tenemos que potenciar la igualdad entre hombres y mujeres, y en todos los
ambitos: salarios, puestos de responsabilidad en centros directivos....

Por lo demas me reitero en lo ya expuesto en mi primera intervencion.

La Concejal Diia. Isabel Dominguez reitera que ella como mujer no se siente
reflejada en el contenido de la mocidn, no se considera en desigualdad con los hombres ni
se considera una mujer sumisa.

El Sr. Alcalde expone que si lo que se hubiera querido aprobar es una declaracion
institucional contra el ataque a las mujeres, desde el GM PP se hubiera aprobado. Pero el
GM IU lo que estd haciendo es un ataque a nuestro partido. Nosotros no estamos de
acuerdo con que se permita a una nifia de 16 afios abortar sin el consentimiento de sus
padres.

El Portavoz del GM IU manifiesta que hay que hacer politicas que favorezcan a los
colectivos de mujeres, a través de la discriminacidon positiva, si es necesario, porque el
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desempleo en mujeres es mucho mayor, porque ellas reciben una media de un 25% menos
de salario que los hombres, porque tienen una representacion minima en puestos directivos.
Aqui también ocurre, y la ciudadania reclama esa igualdad. Tenemos que trabajar en este
tipo de politicas.

Y si se debe hacer una declaracion institucional, debe plasmarlo quien gobierna, no
la oposicion, nosotros presentamos una mocion reivindicativa.

Sometida la propuesta a votacién es desestimada con un voto a favor del GM
UPYD, dos votos a favor del GM IU, tres votos a favor del GM PSOE y nueve votos en
contra del GM PP. Se desestima por tanto con seis votos a favor y nueve votos en contra.

TERCERO.- APROBACION, SI PROCEDE, DE_LA MODIFICACION DE LA
COMPOSICION DE LA COMISION INFORMATIVA DE CULTURA, FESTEJOS,
DEPORTES Y JUVENTUD.

Visto el dictamen favorable de la comision informativa de organizacion,
funcionamiento y régimen juridico, personal, empleo, trafico y seguridad ciudadana,
comercio y nuevas tecnologias de fecha 24 de febrero de 2014, con el siguiente tenor
literal:

“Visto el acuerdo de pleno de fecha 7 de julio de 2011 de creacion de las comisiones
informativas, asi como el de fecha 30 de mayo de 2012 de agrupacién de las mismas, vista
la ultima modificacion en su composicion en el pleno de 30 de mayo de 2012, en aras de
una mejor organizacion, se propone a la Comision informativa dictamine favorablemente
la siguiente propuesta de modificacion de los componentes de la comision informativa de
cultura, festejos, deportes y juventud:

- COMISION INFORMATIVA DE CULTURA, FESTEJOS, DEPORTES Y
JUVENTUD

Presidente titular: D. Alberto Martin Lopez
Presidente suplente: Don Carlos Muiioz Nieto
Vocales:

Grupo Municipal Popular:

Don Carlos Mufioz Nieto

Don Andrés Garcia Dominguez

Dofia Maria Isabel Mejia Fernandez de Velasco

Grupo Municipal Socialista

Vocal Titular. Don Luis Dominguez Iglesias
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Vocal Suplente: Dofia Maria Antonia Fernandez Martin

Grupo Municipal Izquierda Unida:

Vocal Titular. Dofia Mercedes Urosa Martin
Vocal Suplente: Don Manuel Fuentes Revuelta

Grupo Municipal Unidn Progreso v Democracia

Don Miguel Angel Garcia- Navas Hernandez-Hijicos.

El presente acuerdo se publicara en el BOP de Toledo”.

El Sr. Alcalde interviene para aclarar que se dictamino la propuesta anteriormente
expuesta, pero que el mismo dia 24, tras finalizar las comisiones y ver que se habia
producido un error, (este es, que unicamente se producia un cambio en la composicion del
GM PP en la Comisién informativa, de modo que salia la concejal Diia. Cristina Moreno
Lara y entraba en su lugar el concejal D. Carlos Mufioz Nieto, manteniéndose por tanto el
concejal de deportes D. Jaime de Hita Garcia como miembro de la misma) para lo cual se
advirtié del mismo a los portavoces por correo electronico y llamada telefonica, error que
se subsano6 y sobre el que ningin GM de la oposicion manifestd problema.

El Portavoz del GM PSOE manifiesta que la comision no dictamind sobre el
cambio y por ello este punto deberia sacarse del orden del dia.

La Sra. Secretaria pide la palabra para exponer que a su entender ha habido
dictamen por la comisién produciéndose Unicamente un error de transcripcion en un
nombre.

El Portavoz del GM UPYD expone que el sentido del dictamen variaria.

El Sr. Alcalde manifiesta que no es asi, que el dictamen fue favorable y lo seguiria
siendo ahora, que como ya explico en su momento por correo y por teléfono habia habido

un error, pero que si el GM PSOE se siente incomodo se saca del orden del dia.

Por tanto el presente punto se saca del orden del dia a peticion del GM PSOE.

CUARTO.- APROBACION, SI PROCEDE, DE_LA PROPOSICION DE_LOS
GRUPOS MUNICIPALES PSOE, IU Y UPYD PARA LA INTERPOSICION DE
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CONFLICTO DE AUTONOMIA LOCAL CONTRA LA LEY 27/2013, DE 27 DE
DICIEMBRE DE 2013 (BOE N°312 DE 30 DE DICIEMBRE DE 2013), DE
RACIONALIZACION Y SOSTENIBILIDAD DE LA ADMINISTRACION LOCAL.

Visto el dictamen favorable de la comision informativa de organizacion,
funcionamiento y régimen juridico, personal, empleo, trafico y seguridad ciudadana,
comercio y nuevas tecnologias de fecha 24 de febrero de 2014.

PROPOSICION DE LOS GRUPOS MUNICIPALES PSOE, IU y UPyD PARA LA
INTERPOSICION DE CONFLICTO DE AUTONOMIA LOCAL CONTRA LA
LEY 27/2013, DE 27 DE DICIEMBRE DE 2013 CBOE NO 312 DE 30 DE
DICIEMBRE DE 2013), DE RACIONALIZACION y SOSTENIBILIDAD DE LA
ADMINISTRACION LOCAL

D. Luis Dominguez Iglesias, portavoz del Grupo Municipal del PSOE del Ayuntamiento
Sesefia, D. Manuel Fuentes Revuelta, portavoz del Grupo Municipal de IU del
Ayuntamiento de Sesefia y D. Miguel Angel Garcia-Navas Fernandez Hijicos , portavoz
del Grupo Municipal de UPyD de conformidad con lo establecido en el ROF, presenta para
su debate y aprobacion la siguiente PROPOSICION DE LOS GRUPOS MUNICIPALES
PSOE, IU y UPyD PARA LA INTERPOSICION DE CONFLICTO DE AUTONOMIA
LOCAL CONTRA LA LEY 27/2013, DE 27 DE DIOEMBRE DE 2013 (BOE NO 312 DE
30 DE DICIEMBRE DE 2013), DE RACIONAUZAOON y SOSTENIBIUDAD DE LA
ADMINISTRAOON LOCAL

EXPOSICION DE MOTIVOS

Los articulos 140 y 141 de la CE no s6lo garantizan y protegen la existencia de municipios
y provincias, sino que configuran ambas entidades integrando un nivel en la articulacion
territorial del Estado, atribuyendo a sus organos, ayuntamientos y diputaciones, las
funciones de gobierno y administracion de municipios y provincias, al tiempo que
legitiman sus politicas como expresion del pluralismo politico y manifestacion del
principio democratico.

La Ley 27/2013, de 27 de diciembre, de Racionalizacion y Sostenibilidad de la
Administracion Local invierte radicalmente esta interpretacion. El Estado deja de ser
garante de la autonomia para municipios y provincias y pretende pasar a impedir o
dificultar la mejora y ampliacion de la autonomia local por las Comunidades Auténomas.
Son tres grandes bloques de contenidos de la Ley 27/2013 los que lesionan la garantia
constitucional de la autonomia local:

- El desapoderamiento competencial de los municipios con vulneracion de la

garantia constitucional de la autonomia local reconocida en los articulos 137 y 140 de la
Constitucion.
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- La inclusion de mecanismos de tutela, condicionantes y controles de oportunidad
con vulneracion de la garantia constitucional de la autonomia local.

- Vulneracion del principio democratico en el dmbito local.
Por todo ello se PROPONE AL PLENO:

PRIMERQO.- Iniciar la tramitacion para la formalizacion del conflicto en defensa
de la autonomia local contra los articulos primero y segundo y demas disposiciones
afectadas de la Ley 27/2013, de 27 de diciembre de 2013, de Racionalizacién y
Sostenibilidad de la Administracion Local (BOE nO 312 de 30 de diciembre de
2013)de acuerdo al texto que se adjunta, segiin lo sefialado en los arts. 75 bis y
siguientes de la Ley Orgénica 2/1979, de 3 de octubre, del Tribunal Constitucional.

SEGUNDO.- A tal efecto, solicitar Dictamen del Consejo de Estado, conforme a lo
establecido en el arto 75 ter 3 de la Ley Organica 2/1979, de 3 de octubre, del
Tribunal Constitucional, por conducto del Ministerio de Hacienda vy
Administraciones Publicas, a peticion de la entidad local de mayor poblacion (art.
48 Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local), asi como
otorgar a dicha entidad la delegacion necesaria.

TERCERO.- Facultar y encomendar al Alcalde/Alcaldesa para la realizacion de
todos los tramites necesarios para llevar a cabo los acuerdos primero y segundo y
expresamente para el otorgamiento de escritura de poder tan amplio y bastante como en
derecho se requiera a favor de la Procuradora Diia. Virginia Aragon Segura, col. N° 1040
del Ilustre Colegio de Procuradores de Madrid para que, en nombre y representacion del
Ayuntamiento deSesefa, de forma solidaria e indistinta, interponga conflicto en defensa de
la autonomia local contra la ley 27/2013, de 27 de diciembre de 2013 (BOE nO 312 de 30
de diciembre de 2013), de Racionalizacion y Sostenibilidad de la Administracion Local
siguiéndolo por todos sus tramites e instancias hasta obtener sentencia firme y su
ejecucion.

El Portavoz del GM PSOE expone que este tema ya ha sido largamente debatido en
el pleno, lo que supone la reforma local es una amplia limitacion de las competencias
municipales.

Desde la oposicion estamos planteando recurso de inconstitucionalidad, y desde la
administracion local un conflicto en la autonomia local, es un procedimiento complejo, que
se tiene que aprobar inicialmente por un determinado nimero de ayuntamientos, ante
notario se tiene que certificar la poblacion de cada municipio, llevandolo finalmente aquel
cuyo numero de habitantes sea mayor.

Os pido el voto a favor.

A raiz de la aprobacion de esta ley, el municipio deberd de dejar de prestar muchas
de las competencias que llevaba hasta ahora, parte de las mismas quedan eliminadas con el
art. 28 de la LRBRL que desaparece, entre ellas, temas de empleo, y sin embargo en este
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pleno se traen dos ordenanzas sobre este asunto, no siendo competencias delegadas,
entendemos que intervencion efectuara reparo para presentarlo al tribunal de cuentas.

El Portavoz del GM UPYD expone que no hay mucho que afiadir a lo que se viene
debatiendo ya en numerosos plenos. Esta ley estd generando muchos vacios sobre las
competencias de la administracion local. Los ciudadanos no van a saber a donde acudir. Si
la idea era eliminar duplicidades, que se eliminen las Diputaciones Provinciales.

El Portavoz del GM IU expone que hay problemas a la hora de interpretar su
articulado por parte de los funcionarios y el Ministerio tiene que estar sacando
continuamente notas aclaratorias, pero lo que a nosotros nos toca ahora es presentar un
recurso de inconstitucionalidad por desapoderamiento competencial.

Se elimina el antiguo art. 28 LRBRL, en el actual art. 25.2 puede advertirse una
lesion de la autonomia local en cuanto conlleva una merma apreciable de las competencias
propias municipales. Si en la anterior redaccion del art. 25.2 LRBRL se enumeraban una
serie de materias en las que la legislacion habia de reconocer a los municipios, sin mas,
“competencias”; el reformado art. 25.2 vincula expresamente ese listado material con las
competencias propias municipales, que pasa ahora a configurarse como un maximo de
competencias, pues el objetivo de la disposicion no es otro que “cerrar” el ambito material
en el que los municipios pueden tener competencias propias.

Se establece ademas una diferencia arbitraria entre los municipios segin tengan
mas o menos habitantes, imponiendo controles, cargas y restricciones sobre los de menos
de 20.000 habitantes.

Se incrementa el papel de las Diputaciones Provincial.

Los mecanismos de tutela sobre los ayuntamientos son excesivos, asi se releja en el
art. 27 al hablar de la solicitud de informes a otras administraciones.

En el art. 7.4 se hace depender el ejercicio de las denominadas competencias
impropias de la emision de dos informes de otras administraciones en los que, en
definitiva, se valora la oportunidad de ese ejercicio competencial por parte del municipio.

Problemas también con los consorcios, la constitucion de un consorcio sélo podra
tener lugar cuando la cooperacidon no pueda formalizarse a través de un convenio y siempre
que, en términos de eficiencia econdmica, aquella permita una asignacion mas eficiente de
los recursos econdmicos.

Se establecen también muchos limites a las sociedades mercantiles y a las
sociedades publicas empresariales. El nuevo art. 85.2 LRBRL establece las distintas
formas de gestion directa de los servicios publicos de competencia local sefialando ente los
enumerados la prioridad de la gestién propia por la entidad local u organismo autonomo
local frente a la gestion por una entidad publica empresarial local o sociedad mercantil
local, con capital de titularidad publica, parece que con esta disposicion se esta
condicionando la capacidad de decision de la entidad local, debilitando con ello la
“autonomia para la gestion de sus respectivos intereses” sin justificar la razén.

Con esta ley se modifican también los arts. 213 y 218 del TRLRHL dando un poder
a determinados funcionarios que nunca se ha visto anteriormente en la historia de nuestra
democracia, como el que el interventor, sin pasar por pleno, tenga que ir directamente al
Tribunal de Cuentas.
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En cuanto a los planes econdmico- financieros, el art. 116 bis LRBRL establece el
contenido y el seguimiento de este plan que deben formular las corporaciones locales
cuando incumplan el objetivo de estabilidad presupuestaria, el objetivo de deuda publica o
de la regla de gasto.

Por todo lo anterior, y por mucho mas (las fusiones entre municipios, las
competencias de la JGL como aprobacion de presupuestos...), hay motivos suficientes para
interponer el recurso, por vulnerar el principio de autonomia local, vaciando ademas de
funciones al 6rgano mas representativo, el pleno municipal.

Por ultimo decir, que muchos ayuntamientos del PP estdn aprobando esta mocion.

El Portavoz del GM PP expone que el pasado mes de diciembre de 2013, se aprobd
la LRSAL que entr6 en vigor el 31 del mismo mes. Esta ley asume el reto de promover un
nuevo modelo de administracion local, marco de referencia derivado del art. 135 CE, la
LRSAL lleva a cabo modificaciones en la LRBRL para clarificar competencias
municipales y evitar el solapamiento competencial, fortaleciendo el papel de las
diputaciones provinciales. Garantizando también el control financiero de acuerdo con las
exigencias del buen gobierno.

El Portavoz del GM UPYD expone que con esta ley los ayuntamientos pierden
competencias y al final los ciudadanos acabaran notandolo. El pleno municipal también
pierde competencias, lo que tenemos que hacer es luchar para que esto no ocurra.

El Portavoz del GM PSOE expone que la reforma local era necesaria, pero esta
reforma estd mal planteada, y sobre ello ya se ha debatido largamente en el pleno. Lo que
quiero trasladar hoy al pleno es lo que afecta directamente a las politicas locales, a este
ayuntamiento, que se va a ver muy afectado por los impedimentos competenciales de esta
ley. Como ya se ha apuntado en este pleno, el papel de los interventores esta reforzado,
planteando directamente reparos, que serdn denunciados directamente al Tribunal de
Cuentas.

En cualquier caso, la reforma esta mal hecha, no hay por donde cogerla.

Los emprendedores que quieran poner en marcha un negocio van a verse
condicionados para llevarlo a cabo segun el tipo de ayuntamiento, grande o pequefio. La
confusion competencial genera confusion en la ciudadania. Con esta ley solo se favorecen
las iniciativas econdmicas privadas, para aquellas materias que al ser cedidas a las
diputaciones provinciales, éstas privatizaran.

El Sr. Alcalde interviene para exponer que por fin, y gracias al PP, hay debate en un
asunto tan necesario. El PSOE, a nivel nacional, dej6 paralizada la reforma local.

De lo que se trata con esta ley es de que la administracion no gaste mas de lo que
ingresa y que no se endeude en mas de lo que puede, por otro lado se trata también de
eliminar duplicidades.

Llama la atencién de que en este pleno se me trate de interpretar de modo
restrictivo el ROM, en relacion con las mociones presentadas en este caso por el GM IU, y
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que ahora se aplique de la forma mas restrictiva el articulado de la LRSAL por parte de la
oposicidn en su conjunto.

El Portavoz del GM IU expone que el GM PP ha considerado que esta mocion
presentada por los tres GM de la oposicion consume una, de las dos que cada GM puede
elevar al pleno, por eso entiendo que de ser asi los tiempos no pueden restringirse sino ser
mas abiertos.

La reforma local ha sido una chapuza, a la vista estd que el Ministerio saca
continuamente notas aclaratorias e informativas. Y nada tiene que ver el texto final con los
textos iniciales de la reforma que contemplaban: reduccion del nimero de concejales y
sueldos... al final se ha conseguido justo lo contrario, que hay mas cargos publicos, mas
cargos de libre designacion... , y todo esto se ha hecho sin consenso.

En el propio predmbulo de la ley hay una serie de eufemismo, como los que ha
mencionado el portavoz del GM PP, relativos a clarificar competencias, por ejemplo. Pero
en realidad no es eso lo que hace la ley, si no eliminar competencias, las mas sociales.

Y justo en estos tiempo, de lo que se trata es de intentar dar una mano a las
personas, si somos capaces de dejar miles de millones a los bancos, a intereses bajisimos,
c6mo no vamos a echar una mano a los ciudadanos.

Y por otro lado, la ley se denomina de racionalizacidn, pero parece traducirse en
despidos con la eliminaciéon de competencias, eso acabard pasando también en nuestro
municipio.

En cuanto al mayor control y tutelaje, es clamoroso que el interventor municipal
pueda saltarse al pleno e ir directamente al ministerio o al tribunal de cuentas.

Sometida la propuesta a votacion es desestimada con un voto a favor del GM
UPYD, dos votos a favor del GM IU, tres votos a favor del GM PSOE y nueve votos en
contra del GM PP. Se desestima por tanto con seis votos a favor y nueve votos en contra.

QUINTO.- APROBACION, SI PROCEDE, DE LA PROPOSICION PRESENTADA
POR UPYD PARA LA ADAPTACION DE LOS REDUCTORES DE VELOCIDAD
DEL MUNICIPIO.

Visto el dictamen favorable de la comision informativa de ordenacion del territorio,
viviendas, obras, urbanismo, transporte y medio ambiente de fecha 24 de febrero de 2014.

Al Pleno del Avuntamiento de Sesena

Don Miguel A. Garcia-Navas Fernandez-Hijicos, como Portavoz del Grupo
Municipal de Union Progreso y Democracia (UPyD) en el Ayuntamiento de Sesefia, de
acuerdo con el Art. 97.2 Y3 del RD 2568/86 de 28 de noviembre. Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, somete al
Pleno de la Corporacion la siguiente:
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MOCION DE UPyD PARA LA ADAPTACION DE LOS REDUCTORES DE
VELOCIDAD DEL MUNICIPIO

Presentamos esta mocion la urgencia que requiere la adaptacion de la legislacion de
los reductores de velocidad instalados en nuestro municipio, por quejas efectuados por
diversos vecinos.

Con esta Mocioén solo pretendemos que se cumplan los requisitos técnicos
recogidos en la Normativa del Ministerio de Fomento, la cual ademas advierte que todos
los reductores de velocidad (badenes grandes o pasos elevados de peatones o badenes
pequefios, sintéticos o de cemento) deberian estar ya adaptados a partir del 30 de Octubre
del 2010. En nuestro municipio no solo no se han adaptado, sino que los reductores que se
han seguido instalados, se han hecho sin atender estas especificaciones técnicas y por lo
tanto son también ilegales.

Los resaltos ilegales simplemente no son una opcion, son un peligro para los
conductores, para los viandantes y ademas pueden suponer un grave perjuicio
economico a las arcas del ayuntamiento en caso de reclamaciones judiciales, por lo que
urge poner solucion a esta situacion irregular.

La mayoria de los badenes no cumplen con alguna de las dimensiones indicadas por
la Instruccidon Técnica, muchos de ellos tampoco cumplen con la condicidon de simetria y la
mayoria estan deformados o rotos. Y lo mas preocupante es que mas del 50% no cumplen
con la altura de la zona elevada superior permitida tal y como demuestra la ilustracion
siguiente. Por no hablar de la mala sefalizacion poco visible y/o nula, pintura o disefio de
las franjas, etc.

El Reglamento General de Circulacion, en su Art. 5.2, convierte en obstaculos
prohibidos los resaltos en pasos de peatones y las bandas transversales que no
cumplan con la normativa basica establecida al efecto por el Ministerio de fomento.

La Orden 3053/2008 del Ministerio de fomento, de 23 septiembre, por la que se
aprueba la Instruccion Técnica para la instalacion de reductores de velocidad y
bandas transversales de alerta en carreteras de la Red de Carreteras del Estado, en el
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punto 3.3.2.1, establece que:

Los reductores de velocidad trapezoidales o pasos peatonales sobre-elevados,
tendran las siguientes dimensiones:

-Altura: 10 cm. £ 1 cm.

-Longitud de la zona elevada: 4 m + 0,2 m (en casos excepcionales se autorizaran
longitudes inferiores, hasta un minimo de 2,5 m).

-Longitudes de las rampas: Entre 1 y 2,5 m (un metro para el caso de "zona de 30",
un metro y cincuenta centimetros cuando se sefalicen para 40 km/h, y dos metros y
cincuenta centimetros para velocidad igual a 50 km/h).

Los reductores tipo "Lomo de asno" ejecutados in situ, que tendran seccion
transversal de segmento circular, en el punto 3.3.2.2 se establecen las siguientes
dimensiones:

Altura: 6 cm £+ lcm
Longitud: 4 m + 0,20 m

De igual modo, en el punto 3.2.1 se establece de forma general la distancia entre
Reductores de Velocidad consecutivos, que deberd estar comprendida entre 50 y 200 m.

Los reductores "prefabricados" solo pueden ser instalados en casos excepcionales
por obras
o en recintos privados y deben tener las siguientes caracteristicas técnicas:

Velocidad menor de 50 km/h, longitud comprendida entre 60 y 120 cm. y altura
entre 5-7 cm.)

Es por todo ello, por lo que el Grupo Municipal de UNION, PROGRESO Y
DEMOCRACIA propone al Pleno del Ayuntamiento de Sesea, los siguientes:

ACUERDOS

1.-Que el Ayuntamiento de Sesefia defina un calendario de actuaciones para
adecuar a la normativa vigente y se adapten todos estos resaltos, bandas transversales y
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pasos de peatones sobre-elevados a la normativa FOM/3053/2008, de 23 de septiembre, del
Ministerio de Fomento.

2.-Que el Ayuntamiento de Sesefia se comprometa a que a partir de ahora todos los
reductores de velocidad y demas pasos elevados que se realicen sean totalmente legales
dejando de constituir un riesgo para peatones y conductores.

El Portavoz del GM UPYD expone que se ha estado hablando con la concejal
delegada del area de urbanismo para introducir alguna modificacion en los acuerdos a los
que se refiere el texto, quedando por ello la propuesta con el siguiente tenor literal:

Don Miguel A. Garcia-Navas Fernandez-Hijicos, como Portavoz del Grupo Municipal de
Unioéon Progreso y Democracia (UPyD) en el Ayuntamiento de Sesefia, de acuerdo con el
Art. 97.2 y 3 del RD 2568/86 de 28 de noviembre. Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, somete al Pleno de la
Corporacion la siguiente:

MOCION DE UPyD PARA LA ADAPTACION DE LOS REDUCTORES DE
VELOCIDAD DEL MUNICIPIO

Presentamos esta mocion la urgencia que requiere la adaptacion de la legislacion de los
reductores de velocidad instalados en nuestro municipio, por quejas efectuados por
diversos vecinos.

Con esta Mocion solo pretendemos que se cumplan los requisitos técnicos recogidos en la
Normativa del Ministerio de Fomento, la cual ademés advierte que todos los reductores de
velocidad (badenes grandes o pasos elevados de peatones o badenes pequefios, sintéticos o
de cemento) deberian estar ya adaptados a partir del 30 de Octubre del 2010. En nuestro
municipio no solo no se han adaptado, sino que los reductores que se han seguido
instalados, se han hecho sin atender estas especificaciones técnicas y por lo tanto son
también ilegales.

Los resaltos ilegales simplemente no son una opcion, son un peligro para los
conductores, para los viandantes y ademas pueden suponer un grave perjuicio
economico a las arcas del ayuntamiento en caso de reclamaciones judiciales, por lo que
urge poner solucion a esta situacion irregular.

La mayoria de los badenes no cumplen con alguna de las dimensiones indicadas por la
Instruccidon Técnica, muchos de ellos tampoco cumplen con la condicion de simetria y la
mayoria estdn deformados o rotos. Y lo mas preocupante es que mas del 50% no cumplen
con la altura de la zona elevada superior permitida tal y como demuestra la ilustracion
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El Reglamento General de Circulacion, en su Art. 5.2, convierte en obstaculos
prohibidos los resaltos en pasos de peatones y las bandas transversales que no
cumplan con la normativa basica establecida al efecto por el Ministerio de Fomento.

La Orden 3053/2008 del Ministerio de Fomento, de 23 septiembre, por la que se
aprueba la Instruccion Técnica para la instalacion de reductores de velocidad y
bandas transversales de alerta en carreteras de la Red de Carreteras del Estado, en el
punto 3.3.2.1, establece que:

Los reductores de velocidad trapezoidales o pasos peatonales sobre-elevados, tendran las
siguientes dimensiones:

- Altura: 10 cm. + 1 cm.

- Longitud de la zona elevada: 4 m + 0,2 m (en casos excepcionales se
autorizaran longitudes inferiores, hasta un minimo de 2,5 m).

- Longitudes de las rampas: Entre 1 y 2,5 m (un metro para el caso de “zona de
30”, un metro y cincuenta centimetros cuando se senalicen para 40 km/h, y dos
metros y cincuenta centimetros para velocidad igual a 50 km/h).

Los reductores tipo “Lomo de asno” ejecutados in situ, que tendran seccidn transversal de
segmento circular, en el punto 3.3.2.2 se establecen las siguientes dimensiones:

- Altura: 6 cm+ lem
- Longitud: 4 m+ 0,20 m

De igual modo, en el punto 3.2.1 se establece de forma general la distancia entre
Reductores de Velocidad consecutivos, que deberd estar comprendida entre 50 y 200 m.

Los reductores “prefabricados” solo pueden ser instalados en casos excepcionales por
obras o en recintos privados y deben tener las siguientes caracteristicas técnicas:

Velocidad menor de 50 km/h, longitud comprendida entre 60 y 120 cm. y altura entre 5-7
cm.)

Es por todo ello, por lo que el Grupo Municipal de UNION, PROGRESO Y
DEMOCRACIA propone al Pleno del Ayuntamiento de Sesefa, los siguientes:

ACUERDOS
PRIMERO.- Que el Ayuntamiento de Sesena, en el menor tiempo posible y durante el afio
en curso, previo informe de Policia Local en colaboracion con los Servicios Técnicos
Municipales, determine aquellos resaltes y pasos de peatones elevados que, por sus
caracteristicas, hayan sido objeto de mayores incidencias, procediendo a adaptarlos a la
normativa de aplicacion a las vias publicas locales.
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SEGUNDO.- Que el Ayuntamiento de Sesefia reserve cada afo una partida presupuestaria
para adecuar a la normativa vigente y se adapten todos estos resaltes, bandas transversales
y pasos de peatones sobre-elevados a la normativa FOM/3053/2008, de 23 de septiembre,
del Ministerio de Fomento.

TERCERO.- Que el Ayuntamiento de Sesefia se comprometa a que a partir de ahora todos
los reductores de velocidad y demaés pasos elevados que se realicen sean totalmente legales
dejando de constituir un riesgo para peatones y conductores.

El Sr. Alcalde propone un receso de cinco minutos para que los GM estudien las
enmiendas.

(Receso que tiene lugar entre las 11:10 y 11:15)

Sometidas las enmiendas a votacion son aprobadas con un voto a favor del GM
UPYD, dos votos a favor del GM IU, tres votos en contra del GM PSOE y nueve votos a
favor del GM PP. Se aprueban por tanto con doce votos a favor y tres votos en contra.

El Portavoz del GM UPYD expone que a peticion del GM IU, se incluyen también
los resaltos de la UE-23.

El Portavoz del GM IU se pronuncia de acuerdo con esta inclusion. Es cierto que
hay resaltos anteriores a la entrada de este equipo de gobierno, pero ninguno retine las
pésimas condiciones en las que se encuentran los del SAU-23. No entendemos que con las
quejas del PP cuando estuvo en oposicidn, sobre este tema, se haya recepcionado el SAU-
23 en las condiciones en las que se ha hecho. Los resaltos del SAU-23 son ilegales y
peligrosos tanto para personas como para los vehiculos, aun circulando a la velocidad
establecida.

Veremos si el equipo de gobierno cumple o no con la mocion.

El Portavoz del GM PSOE se pronuncia de acuerdo con la necesidad planteada en
la mocion planteada por UPYD, pero hay que matizar que durante legislatura anterior, y
con cargo al Plan E del gobierno, se arreglaron mas de 100 badenes en todo el municipio,
quedaron pocos por adecuar. Es cierto que con el actual equipo de gobierno se han
producido recepciones como el SAU-23, el Quifidon o el camino de Postas que no retinen
las condiciones legales.

Nosotros, hace cuatro afios hicimos un gran esfuerzo por adaptarlos a la normativa,
y en este proximo ejercicio presupuestario, si se incluye en el presupuesto, se pueden
repararlas los que son fruto de las recepciones del PP. Esta legislatura finalizard con el
presupuesto de 2014, porque en 2015 se prorrogara el actual, por eso creemos que se puede
incluir la adecuacion de todos en el presupuesto, no son tantos, los relativos a esta
legislatura.
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La Concejal Dha. Rosa Laray expone que hemos sido realistas, agradecemos al
portavoz del GM UPYD la compresion, en este municipio queda todo por hacer. La
accesibilidad en este municipio nunca se ha cumplido, tenemos claros ejemplos en las
aceras, viales, acceso para personas con movilidad reducida... Hasta ahora no se habia
hecho nada.

Hubo un error en recepcionar el SAU-23 ya que no estamos de acuerdo en como
han quedado los resaltos, por eso requeriremos al promotor que los arregle, sin coste para
el ayuntamiento.

El GM PSOE piensa que tenemos un presupuesto ilimitado, y que podemos ahora
arreglar lo que ello no hicieron. Es cierto que tenemos que hacer todo lo posible para que
Sesefia sea accesible, pero no queremos comprometernos con algo que no podamos
cumplir. Arreglarlo absolutamente todo no se puede.

El Portavoz del GM IU, manifiesta que todo parecia ir bien en este punto, pero la
intervencion de la Concejal Dnia. Rosa Laray Aguilera falta a la verdad. En las dos
legislaturas anteriores se aprobaron diversas obras para acondicionar aceras, viario y
accesibilidad, ademas los técnicos municipales siempre han sido muy escrupulosos con
ello.

Entre otros, recuerdo que se contrat6 a la empresa BCA, se marcaron los pasos de
peatones, se hicieron las obras en las iglesias para dotarlas de acceso, arreglamos varios
resaltos... por eso no es acertada tu intervencion.

Parece mentira que sedis vosotros los que en la pasada legislatura solicitasteis
acceso al consultorio médico de Sesefia, llegando incluso a decir que pagaramos a un
administrativo, y hasta equipamiento médico...

El Portavoz del GM PSOE expone que se estd convirtiendo en una manera de
proceder el hablar continuamente de las anteriores legislaturas, de la herencia recibida....
Llevéis ya casi tres afos de legislatura y tengo que oiros decir que queda todo por hacer,
pues qué habéis hecho durante todo este tiempo...

En la pasada legislatura se gastaron cerca de 400.000€ en resaltos y se
acondicionaron casi la totalidad de los existentes, como ya he dicho en mi anterior
intervencion los que hay que acondicionar ahora son los que se deben a las recepciones de
la presente legislatura: Quinén, SAU-23, Camino Postas y poco mas, por eso pedimos que
se haga un esfuerzo y se arreglen, no son tantos. Los que hay que arreglar se deben a la
mala gestion del actual equipo de gobierno, ya que se han recepcionado urbanizaciones que
retnen los requisitos para ello, por eso no estamos de acuerdo con que se establezca una
prioridad.

El Sr. Alcalde responde que resultan sorprendentes las declaraciones del GM U y
PSOE, parece que solo tenéis derecho a discrepar desde la oposicion y que el equipo de
gobierno, en este caso la Concejal Diia. Rosa Laray, no puede hacerlo respecto a la gestion
anterior.

En cuanto al SAU-23 ya hemos reconocido y asumido el error, se han enviado
escritos desde urbanismo para que sea el promotor el que lo solucione, es a ¢l al que le
corresponde.
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Y en cuanto a recepciones, ni [U ni PSOE son ejemplo de ello. De momento el PP
no ha recepcionado con informes en contra, mientras que vosotros no podéis decir lo
mismo.

El Portavoz del GM UPYD expone no estar de acuerdo con el Portavoz del GM
PSOE quien dice que casi todos los badenes estaban arreglados al finalizar la anterior
legislatura, todavia quedan muchos.

No obstante me alegro de que esta mocion salga adelante porque los resaltos en mal
estado suponen un peligro para los vehiculos y viandantes

Sometida la propuesta a votacion es aprobada por unanimidad.

SEXTO.- APROBACION INICIAL, SI PROCEDE, DE LA MODIFICACION
PUNTUAL DEL PLAN PARCIAL DEL SECTOR 7.

Visto el dictamen favorable de la comision informativa de ordenacion del territorio,
vivienda, obras, urbanismo, transporte y medio ambiente de fecha 24 de febrero de 2014.

PROPUESTA A PLENO DE APROBACION INICIAL DE LA MODIFICACION
PUNTUAL DEL PLAN PARCIAL DEL SECTOR 7

A) Contenido Yy justificacion de la Modificacion Puntual Propuesta:

En el afio 2000 se inicid un expediente de Modificacién Puntual del Plan Parcial del
Sector 7 de Sesefa, que contemplaba las siguientes modificaciones:

- Aumento de la altura maxima permitida en la zona regulada por la Ordenanza 5°
del Plan Parcial "ZONA INDUSTRIA-ALMACEN", que pasaria de 7,5 metros a una
altura maxima de 12 metros.

- El traslado de la ubicaciéon de la Zona Verde y Comercial y la supresion de los
viarios interiores del Poligono 3 del Sector.

La tramitacion de dicho expediente se interrumpid y por tanto no lleg6 a aprobarse.

Sin embargo, desde el Ayuntamiento se pens6 erroneamente que dicha tramitacion
habia finalizado y estaba aprobada, y se concedieron erroneamente licencias de
edificacion con base en tal modificacion.

Una vez detectado el error se considera procedente retomar la tramitacion de la
modificacion iniciada con las justificaciones sefialadas en su momento, lo que conllevaria,
a su vez, la legalizacion de las actuaciones urbanisticas irregulares ejecutadas en la
consideracion de que dicha modificacion de planeamiento fue aprobada en su dia.
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Ademas de retomar la tramitacion de la Modificacion sefialada, se plantean otras
propuestas de modificacion surgidas de necesidades posteriores que han ido
manifestandose con el desarrollo del Sector.

Conforme a lo expuesto se plantean las siguientes modificaciones en el documento
con la justificacion que se expone en cada una de ellas:

PRIMERA: Consistente en el aumento de la altura maxima permitida en la zona regulada
por la Ordenanza 5" del Plan Parcial "ZONA INDUSTRIA-ALMACEN", que pasaria de
7,5 metros a una altura maxima de 12 metros.

Esta medida resulta necesaria dado que el desarrollo industrial actual lleva consigo la
instalacion de elementos precisos para el funcionamiento de la actividad productiva que
precisan una mayor altura de las edificaciones.

Y también resulta conveniente para armonizar y unificar la regulacion de las alturas
maximas de este Sector con la establecida por las NN.SS. en la Ordenanza 5%, y asi evitar
disparidad injustificada de regulaciones en el uso industrial.

SEGUNDA: El traslado de la ubicaciéon de la Zona Verde al Norte del Poligono 3 y la
supresion de los viarios interiores del dicho poligono del Sector, asi como el cambio de uso
de la parcela comercial.

El hecho de que el Poligono 3 del Sector 7, pertenezca a un unico propietario, que a su vez
se pretenda la creacion de una sola parcela (para el mejor desarrollo de la actividad que
viene realizando el propietario) y que se pretenda la eliminacion de la limitacion del
porcentaje del 50% de la superficie total construible para usos compatibles, entre ellos el
comercial (Modificacion Tercera del documento), justifica el cambio de uso de la parcela
comercial por industrial, sumandose los aprovechamientos.

Los viales a suprimir estan previstos en las NN.SS., por cuanto éstas fueron elaboradas y
aprobadas con posterioridad a la aprobacion del Plan Parcial, y al elaborarse las NN.SS.
vinieron a reflejar la ordenacion del Plan Parcial del Sector 7, lo que no significa que sean
viarios estructurantes.

A lo que se anade que el traslado de la zona verde, que se situaria al Norte del Poligono,
supondria una barrera de separacion entresuelo urbano industrial y Suelo No Urbanizable.

TERCERA: Eliminacion de la limitacion del porcentaje de 50% de la superficie total

construible en la parcela para usos compatibles. Esta limitacion facilitaria la implantacion
normalizada de los usos compatibles.
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CUARTA: Eliminacion en la Ordenanza 5%, categoria primera, de la limitacion en la
longitud del frente de fachada a un maximo de 120m.

Esta limitacion carece de justificacion técnica siendo ademas contradictoria con el resto de
las categorias, por lo que procede su eliminacion.

La aprobacion de esta modificacion supondria, ademas, la legalizacion de las naves
construidas en Hilera con mayor longitud de frente que el permitido.

En conclusion, a la solucion de los problemas expuestos y a la consecucion de los
objetivos mencionados, esta orientada la presente modificacion.

B) Procedimiento tramitado:

B.1. Por Providencia de fecha 1.04.2011 se inicid el expediente de Modificacion
Puntual del Plan Parcial de Ordenacion Urbana del Sector n° 7 de las Normas Subsidiarias
de Sesefia y, previos informes técnicos y juridicos, se someti6 a informacion publica y a
concertacion interadministrativa.

La informacion publica de 20 dias se efectué6 mediante anuncios insertados en el
DOCM de fecha 29.12.2011, y en el Diario ABC de Toledo de fecha 30.12.2011. Con el
sometimiento a informacidon publica del expediente se procedid a la suspension de
licencias, durante una duracion de 2 afios, en la parcela J.1, Manzana J y la Manzana L
completa, segiin zonificacion del Plan Parcial Original.

Se efectué comunicaciéon y consulta a la Consejeria de Medio Ambiente que dictd
resolucién de 31.08.2011 (DOCM 12.09.2011) declarando que la Modificaciéon Puntual del
Plan Parcial del Sector 7 es ambientalmente viable v la no necesidad de sometimiento del
proyecto de Modificacién a un procedimiento reglado de Evaluacién de Impacto
Ambiental.

Asi mismo se efectud concertacion interadministrativa con la CPOTU remitida con
fecha 5.05.2011 (AR de fecha 12.05.2011), reiterada con fecha 25.11.2012 (AR
29.11.2012), en las que se solicitaba:

- Informe de concertacion interadministrativa de la misma CPOTU de Toledo, en
virtud de lo establecido en los art. 9 y 10 del TRLOTAU, y significandole que, conforme a
dichos preceptos, trascurrido el plazo establecido para la emision del mismo sin que la
misma hubiera tenido lugar se presumiria la conformidad con el proyecto formulado.

- Remision del expediente a la Comision Regional de Urbanismo y al Consejo

Consultivo de Castilla-La Mancha para la emision de previo informe favorable conforme a
lo dispuesto en el art. 39.3 y 5 del citado TRLOTAU, al tratarse de una modificacion de
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Plan que comporta una diferente calificacion o uso urbanistico de una zona verde asi como
la legalizacion de actuaciones urbanizadoras irregulares.

Sin que a fecha actual se haya recibido contestacion, a pesar de haber reiterado el
tramite.

- No obstante sefialar que con fecha 16 de febrero de 2012, los Técnicos
Municipales mantuvieron una reunidon con el Jefe de Servicio de Planeamiento de los
Servicios Periféricos de Fomento en Toledo (CPOT), Gustavo Martin, sobre varios
asuntos, entre ellos este expediente, en el que se comunico el criterio de dicho Organismo
de que los Planes Parciales de Sesefia aprobados con anterioridad a las NN.SS. se
consideran ordenacion incorporada a las mismas y en consecuencia su modificacion debe
seguir el procedimiento de modificacion de Planeamiento General. En este sentido el Plan
Parcial del Sector 7 fue aprobado por acuerdo de la Comision Provincial de Urbanismo de
fecha 05.02.1992 y, por tanto, con anterioridad a las NN.SS. de 1996.

B.2. A la vista de que por la CPOT no se recibia ningln escrito en relacion a este
expediente, y ante tal demora, en base a las consideraciones comunicadas en la reunioén
referida en el parrafo anterior, y considerando la prevision de posibles requerimientos de
subsanaciones del documento inicial en el mismo sentido de otros requerimientos de
expedientes similares, con fecha 15 de octubre de 2013 se dicté nueva Providencia de la
Concejal Delegada del Area de Ordenacion del Territorio y Servicios, en la que se dispuso:

PRIMERQO. - Que por los servicios técnicos y juridicos se proceda a_rectificar el
documento inicial de MP del S-7 redactado en abril de 2011 en los siguientes términos:

- Estructurar y completar el documento inicial conforme al Decreto 178/2010, de
1 de julio de 2010, por el que se aprueba la Norma Técnica de Planeamiento
para homogeneizar el contenido de la documentacion de los planes
municipales.

- Eliminar del documento inicial la propuesta de modificacion quinta, consistente
en eliminar en la Ordenanza 5 del Plan Parcial la limitacion de que la
compatibilidad del uso comercio y oficinas esté condicionada a que dichos usos
estén vinculados a la instalacion principal de industria-almacén.-, ya que esta
propuesta de modificacion ya ha sido aprobada por la CPOTU, al estar
comprendida dentro del documento de IModificacion Puntual Conjunta de los
Planes Parciales de los Sectores 5, 6.3, 7, 8, 10 y 12 para armonizar y unificar
las ordenanzas reguladoras de las Dotaciones Publicas y del Uso Industrial
con las Normas Subsidiarias de Sesefia, aprobada por la CPOTU en sesion de
fecha 10 de julio de 2013. Publicada en el BOP de 16.08.2013 y en el DOCM
de 2 de septiembre de 2013.

SEGUNDO.- Posteriormente se proceda también a completar su tramitacion
conforme a las directrices senialadas en la reunion citada en los antecedentes, anadiendo
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a los tramites va realizados los tramites de Informacion publica de 1 mes y aprobacion
inicial por el Ayuntamiento Pleno.

B.3. En virtud de la precitada Providencia se rectifico el documento inicial de MP
del PP del Sector 7 y se sometié a informacién publica de 1 mes mediante anuncios
insertados en el DOCM de fecha 9 de diciembre de 2013 y ABC de la misma fecha, sin
que durante dicho plazo se presentaran alegaciones.

Completada la tramitacion, vistos los informes técnicos y juridicos favorables, visto
el Dictamen de la Comision Informativa, SE PROPONE AL PLENO de la Corporacién
la adopcion del siguiente acuerdo:

1. APROBAR INICIALMENTE LA MODIFICACION PUNTUAL DEL
PLAN PARCIAL DEL SECTOR 7, con las siguientes modificaciones de su
ordenacion urbanistica.

- PRIMERA: La Ordenanza 5* del Plan Parcial del Sector 7, en la pagina 41, el apartado
Altura maxima, tiene la siguiente redaccion actual:

Altura maxima:

Se fija la altura de 7,50 metros (siete metros con cincuenta centimetros), segun
condiciones de retranqueo establecidas en el plano de alineaciones.

Esta altura podra superarse siempre que se retranquee la edificacion respecto de la
alineacion principal, debiendo cumplir la nueva altura la formula (6+R/2) siendo R la
longitud del retranqueo. La altura no podra en ningun caso superar los 15,00 metros.

Como situacion excepcional y para el establecimiento de grandes industrias, con parcela
minima de 8.000 m2, y en actuaciones singulares, se permite superar la altura maxima de
15,00 metros, en aquellos elementos precisos para el funcionamiento de la actividad
productiva, tales como: silos, hornos, etc, y siempre que la superficie ocupada por dichos
elementos no supere el 15% de la superficie maxima de ocupacion.

Por encima de la altura maxima solo se permitiran elementos técnicos inherentes al
proceso de produccion industrial no habitables.

Se propone la modificacion de este apartado regulador de la altura méxima en la ordenanza
5* — Zona de Industria Almacén- del PP del Sector 7 (pg. 41) en los siguientes términos:
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- En al parrafo primero se propone modificar este parrafo estableciendo una altura maxima
de 2 plantas 6 12 metros de altura a cornisa, con la misma redaccion que la establecida para
este caso en las NN.SS.

- En el parrafo segundo: se propone la eliminacion de este parrafo porque, como se ha
senalado en el punto anterior, conlleva una perdida considerable de superficie construida y
dada la situacion geografica del municipio muy préximo a la corona sur de Madrid, la
mayoria de las actividades o empresas que se instalan en el municipio son las destinadas a
almacenamiento y distribucion, actividades €stas que requieren para su desarrollo disponer
grandes superficies y alturas

- Se suprimen los dos ultimos parrafos, sustituyendo su redaccion por la establecida en las
NN.SS. que con el mismo espiritu refleja la normativa de forma mas sencilla y coherente al
establecer que la altura maxima a cumbrera sera de 13,00 m, que podra superarse
unicamente por chimeneas, antenas, receptores energéticos y elementos propios del
proceso productivo como silos, ect.

Por tanto, con la presente Modificacion Puntual, la Ordenanza 5* del Plan Parcial del
Sector 7, en la pagina 41, el apartado Altura maxima queda con la siguiente redaccion:

Altura maxima:

Se fija la altura de la edificacion, levantada sobre la alineacion en 2 plantas y 12,00
metros de altura de cornisa.

La altura maxima a cumbrera serd de 13,00 m, que podrda superarse unicamente por
chimeneas, antenas, receptores energéticos y elementos propios del proceso productivo
como silos, etc.

- SEGUNDA: El cuadro de superficie y aprovechamiento del Plan Parcial del Sector 7,
pagina 36, tras su Modificacion Puntual respecto del Poligono 2, aprobada definitivamente
por Acuerdo del Pleno de Ayuntamiento el dia 2.06.2005, tiene la siguiente redaccion
actual:

MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD

2 2 USO
A (m°) (m°)
PARACFLA 7.218,75 6.133,0| INDUSTRIAL
PARACELA 7.218,75 6.133,0| INDUSTRIAL
PARACE LA 11.021,00 9.363,0| INDUSTRIAL
TOTAL 25.458,50 21.629,00
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD Uuso
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B (m) (m’)
PAI;CFLA 7.471,50 6.347,5| INDUSTRIAL
PAI;C;ELA 7.471,50 6.347,5| INDUSTRIAL
TOTAL 14.943,00 12.695,00
MANZANA | SUPERFICIE [ EDIFICABILIDAD USO
PARCELA 1.164,00 0,90 m¥m*| COMERCIAL
PARCELA 2.704,00 0,01 m¥m®| ZONA VERDE
PAl})C;ELA 5.013,00 0,10 m*/m*| DEPORTIVO
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD

I ABIL USO
E (m?) (m*/m”)
PARCELA T 972800 0,01 m2/m2| ZONA VERDE
TOTAL 7.728,00
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD

I 3 Uso
G (m”) (m”)
PARGCFLA 7.218,75 6.133,00| INDUSTRIAL
PAlchLA 7.218,75 6.133,00| INDUSTRIAL
PA%C;ELA 11.021,00 9.363,00| INDUSTRIAL
TOTAL 25.458,50 21.629,00
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD

I 3 USo
H (m”) (m”)
PAI?{CFLA 7.471,50 6.347,5| INDUSTRIAL
PAI?{C;ELA 7.471,50 6.347,5| INDUSTRIAL
TOTAL 14.943,00 12.695,00
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD

I 3 Uso
] (m”) (m%)
PARJCIELA 11.700,00 9.543,0| INDUSTRIAL
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‘ PARJCzELA ‘ 16.857,00‘ 13.750,0| INDUSTRIAL
TOTAL 28.557,00 23.293,00
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD

] 3 USO
K (m”) (m?)
PAIECFLA 6.477,50 5.284,0| INDUSTRIAL
PAIEC;LA 10.299,50 8.401,0| INDUSTRIAL
TOTAL 16.777,00 13.685,00
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD USO
L (m?) (m’/m”)
PAliC;ELA 640,00 0,90 m*’m*| COMERCIAL
PARCELA 8.260,00 0,01 m¥m®| ZONA VERDE
TOTAL 8.900,00
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD UsSO
7 (1’1’12) (1’1’12/1’1’12/)
PARCELA 7.220,00 0,01 m*/m’| ZONA VERDE
PARCELAT 361084 0,90 m*m*| DOTACIONAL
PARCELA | 52.096.50 42.292,00 | INDUSTRIAL
TOTAL 62.927,34

Con la presente Modificacion Puntual, El cuadro de superficie y aprovechamiento del Plan
Parcial del Sector 7, pagina 36, queda con la siguiente redaccion:

MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD
I 3 UsO

A (m”) (m?)

PAI}SFLA 7.218,75 6.133,0| INDUSTRIAL

PAiCéELA 7.218,75 6.133,0| INDUSTRIAL

PAiC;ELA 11.021,00 9.363,0| INDUSTRIAL

TOTAL 25.458,50 21.629,00
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MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD

> > USO
B (m”) (m”)
PAIECIELA 7.471,50 6.347,5| INDUSTRIAL
PAI}SLA 7.471.50 6.347.5| INDUSTRIAL
TOTAL 14.943,00 12.695,00
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD Uso
D (m?) (m*/m?)
PAIECFLA 1.164,00 0,90 m*’m*| COMERCIAL
PAI})C;ELA 2.704.00 0.01 m¥m?| ZONA VERDE
PAI})CELA 5.013,00 0.10 m¥/m>| DEPORTIVO
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD

2 2,2 USoO
E (m”) (m*/m”)
PAI}EC{ELA 7.728,00 0,01 m2/m2| ZONA VERDE
TOTAL 7.728,00
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD

2 2 USoO
G (m”) (m”)
PA%CFLA 7218.75 6.133,00| INDUSTRIAL
PARGCSLA 7.218,75 6.133,00| INDUSTRIAL
PAIZC;ELA 11.021,00 9.363,00| INDUSTRIAL
TOTAL 25.458.50 21.629,00
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD

> > USO
H (m?) (m?)
PA%CFLA 7.471,50 6.347,5| INDUSTRIAL
PA%CSLA 7.471,50 6.347,5| INDUSTRIAL
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TOTAL 14.943,00 12.695,00|
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD SO
4 (m?) (m*/m?)
PAR(IJELA 7.220,00 0.01 m%/m?| ZONA VERDE
PARSELA 3.610,84 0,90 m%/m” | DOTACIONAL
PARgELA 52.096,50 42.292,00 | INDUSTRIAL
TOTAL 62.927.34
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD

2 2, 2/ USoO
J (m”) (m“/m™)
PARJCIELA 48.266.00 37.554,00 | INDUSTRIAL
PARJ%ELA 9.400,00 0.01 m%/m>| ZONA VERDE
TOTAL 57.666.00

La pagina 42, que contempla el cuadro de edificabilidades maximas por manzana, tras su
Modificacion Puntual respecto del Poligono 2, aprobada definitivamente por Acuerdo del
Pleno de Ayuntamiento el dia 2.06.2005, tiene la siguiente redaccidn actual:

MANZANA |SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD
I ; USo
A (m%) (m’)
PARCELA 7.218,75 6.133,0| INDUSTRIAL
PARCELA 7.218,75 6.133,0| INDUSTRIAL
PARCELA T 1102100 9.363,0| INDUSTRIAL
TOTAL 25.458,50 21.629,00
MANZANA |SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD
I ; USo
B (m”) (m’)
PARCELA 7.471,50 6.347,5| INDUSTRIAL
PARCELA 7.471,50 6.347,5| INDUSTRIAL
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TOTAL 14.943,00 12.695,00 |
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD

2 2 USO
G (m’) (m’)
PARGCFLA 7.218,75 6.133,00| INDUSTRIAL
PARGC;ZLA 7.218,75 6.133,00| INDUSTRIAL
PARGC;ELA 11.021,00 9.363,00| INDUSTRIAL
TOTAL 25.458,50 21.629,00
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD

2 2 USO
H (m’) (m’)
PAI}{CFLA 7.471,50 6.347,5| INDUSTRIAL
PAI}SZLA 7.471,50 6.347,5| INDUSTRIAL
TOTAL 14.943,00 12.695,00
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD

2 2 USO
J (m’) (m’)
PARJCIELA 11.700,00 9.543,0| INDUSTRIAL
PAszELA 16.857,00 13.750,0| INDUSTRIAL
TOTAL 28.557,00 23.293.00
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD

2 2 USO
K (m’) (m’)
PAI}(CFLA 6.477,50 5.284,0| INDUSTRIAL
PAI}(C;:LA 10.299,50 8.401,0| INDUSTRIAL
TOTAL 16.777.00 13.685,00
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD USO
Z (m?) (m*/m?)
| PARCELA 7.220,00 0,01 m*/m” | ZONA VERDE
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1

PARCELA 3.610,84 0,90 m¥m’| DOTACIONAL
PARCELA | 52.096,50 42.292,00 | INDUSTRIAL
TOTAL 62.927,34

Con la presente Modificacién Puntual, la pagina 42, que contempla el cuadro de
edificabilidades maximas por manzana, tras su Modificacion Puntual respecto del Poligono
2, aprobada definitivamente por Acuerdo del Pleno de Ayuntamiento el dia 2.06.2005,
queda con la siguiente redaccion:

MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD
2 2 USO
A (m”) (m”)
PARCELA
Al 7.218,75 6.133,0 INDUSTRIAL
PARCELA
A2 7.218,75 6.133,0 INDUSTRIAL
PARCELA
A3 11.021,00 9.363,0 INDUSTRIAL
TOTAL 25.458,50 21.629,00
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD
2 2 USoO
B (m?) (m”)
PARCELA
B.1 7.471,50 6.347,5 INDUSTRIAL
PARCELA
B2 7.471,50 6.347,5 INDUSTRIAL
TOTAL 14.943,00 12.695,00
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD
2 2 USoO
G (m”) (m”)
PARCELA
G1 7.218,75 6.133,00 INDUSTRIAL
PARCELA
G2 7.218,75 6.133,00 INDUSTRIAL
PARCELA
GA 11.021,00 9.363,00 INDUSTRIAL
TOTAL 25.458,50 21.629,00
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MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD
2 2 USO
H (m’) (m’)
PARCELA
o 7.471,50 63475 | |\ CTRIAL
PARCELA
0 7.471,50 63475 | |\ CTRIAL
TOTAL 14.943,00 12.695,00
MANZANA |SUPERFICIE |EDIFICABILIDAD | o
Z (m?) (m*/m?)
PARgELA 52.096,50 42.292,00 | INDUSTRIAL
TOTAL 52.096,50
MANZANA | SUPERFICIE | EDIFICABILIDAD
2 2, 2 USO
J (m") (m“/m™)
PARJCIELA 48.266,00 37.554,00 | INDUSTRIAL
TOTAL 48.266,00

- TERCERA: El apartado 2 de la Memoria de las Ordenanzas Reguladoras del Plan
Parcial del Sector 7, relativo a Régimen Urbanistico del Suelo (pagina 35) tiene la
siguiente redaccion actual:

2. REGIMEN URBANISTICO DEL SUELO.

Calificacion del suelo.-

Industria-Almacen.: 176.635m?2
Comercial: 2.520m?2

Social: 2.505m2.

Deportivo: 5.013m2.

Zonas Verdes: 25.128m2.
Viario: 56.009m_2.

Total: 267.810m2.

El Plan Parcial contempla los siguientes usos pormenorizados, con las siguientes
superficies:

Cada suelo asi calificado esta regulado por una ordenanza especifica. El uso que da
nombre a cada Ordenanza es el predominante, admitiéndose otros usos compatibles,
siempre que no superen el 50% de la superficie total construible en la parcela.
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En la presente modificacion se propone la eliminacion de la ultima linea del altimo
parrafo, que establece la limitacion del 50% de superficie total construibles para usos
compatibles.

Por tanto, con la presente Modificacion Puntual, el apartado 2 de la Memoria de las
Ordenanzas Reguladoras del Plan Parcial del Sector 7, relativo a Régimen Urbanistico del
Suelo (pagina 35), queda con la siguiente redaccion:

2. REGIMEN URBANISTICO DEL SUELO.
Calificacion del suelo.-

El Plan Parcial contempla los siguientes usos pormenorizados, con las siguientes
superficies:

- Industria-Almacén: 176.635m2

- Comercial: 2.520m2

- Social: 2.505m2.

- Deportivo: 5.013m2.

- Zonas Verdes: 25.128m2.

- Viario: 56.009m2.

- Total: 267.810m2.

Cada suelo asi calificado esta regulado por una ordenanza especifica. El uso que da
nombre a cada Ordenanza es el predominante, admitiéndose otros usos compatibles.

- CUARTA: Se propone la eliminacion de la limitacion de la longitud del frente de
fachada al méximo de 120 metros establecida en las paginas 44 y 35 del Plan Parcial, en
los siguientes términos:

La Ordenanza 5* del Plan Parcial del Sector 7, en la pagina 44, el apartado Condiciones de
Edificacion, tiene la siguiente redaccion actual:

CONDICIONES DE EDIFICACION.

En la categoria 1°: Industria en hilera.

- Retranqueo al frente de la calle 3,00 metros.

- Retranqueo al fondo de parcela 3,00 m.

- Las industrias iran adosadas, la agrupacion no podra tener un frente superior a 120m.

En Categoria 2°: Industria adosada.
- Las industrias se podran parear dejando un retranqueo lateral de 3,00 metros al lindero
opuesto al medianero.

En Categoria 3 Industria exenta.
- Retranqueos minimos a cada uno de los linderos, fachada y testeros 3,00 metros.
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En la presente modificacion se propone la eliminacion de la limitacion de la longitud del
frente de fachada a 120 metros establecido para la categoria 1* (industria en hilera) en la
ultima linea del parrafo primero, cuando dice “la agrupacion no podra tener un frente
superior a 120m.” Se propone eliminar esta linea.

Por tanto con la presente Modificacion puntual, el apartado Condiciones de Edificacion de
la Ordenanza 5* del Plan Parcial del Sector 7, en la pagina 44, queda con la siguiente
redaccion:

CONDICIONES DE EDIFICACION.

En la categoria 1°: Industria en hilera.

- Retranqueo al frente de la calle 3,00 metros.
- Retranqueo al fondo de parcela 3,00 m.
-Las industrias irdn adosadas.

En Categoria 2°: Industria adosada.
- Las industrias se podran parear dejando un retranqueo lateral de 3,00 metros al lindero
opuesto al medianero.

En Categoria 3°: Industria exenta.
- Retranqueos minimos a cada uno de los linderos, fachada y testeros 3,00 metros.

Asi mismo también procede su eliminacién en el apartado 3 de la Memoria de las
Ordenanzas Reguladoras del Plan Parcial del Sector 7, relativo a Parcelaciones (pagina 35),
donde consta la misma limitacion, y tiene la siguiente redaccion actual en dicha pagina 35:

3.- PARCELACIONES

Las parcelaciones que se contemplan en el Plan parcial son indicativas y queda como
maximo admitido la superficie mdxima edificable asignada a cada una de las manzanas
contempladas en la ordenacion.

Podran presentarse proyectos de parcelacion que modifiquen la incluida en el Plan
Parcial, sin aumentar la superficie maxima asignada a cada manzana, asimismo deberdn
cumplir las siguientes normas:

-No podra adosarse la edificacion con longitudes superiores a 120,00 metros.
-El frente minimo de los elementos edificados no podra ser menor de 5,00 metros.

-Las edificaciones de cada parcela tendran la fachada alineada, formando una unidad, y
con calidad estética que las unifique.

-No se permite la segregacion del espacio libre asignado a un elemento edificado (nave)
en beneficio de su colateral.
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En el Plan Parcial se fijan las superficies maximas por manzana de uso lucrativo que se
expone a continuacion:

Por tanto con la presente modificacion también se propone eliminar esta limitacion
establecida en la Memoria de las Ordenanzas Reguladoras del Plan Parcial del Sector 7,
apartado 3. Parcelaciones, parrafo 3* (pagina 35), quedando dicho apartado con la
siguiente redaccion propuesta:

3.- PARCELACIONES

Las parcelaciones que se contemplan en el Plan parcial son indicativas y queda como
maximo admitido la superficie maxima edificable asignada a cada una de las manzanas
contempladas en la ordenacion.

Podran presentarse proyectos de parcelacion que modifiquen la incluida en el Plan
Parcial, sin aumentar la superficie maxima asignada a cada manzana, asimismo deberdn
cumplir las siguientes normas:

-El frente minimo de los elementos edificados no podra ser menor de 5,00 metros.

-Las edificaciones de cada parcela tendran la fachada alineada, formando una unidad, y
con calidad estética que las unifique.

-No se permite la segregacion del espacio libre asignado a un elemento edificado (nave)
en beneficio de su colateral.

En el Plan Parcial se fijan las superficies maximas por manzana de uso lucrativo que se
expone a continuacion:

2. PUBLICAR EL ACUERDO DE APROBACION INICIAL EN EL
DIARIO OFICIAL DE CASTILLA LA MANCHA Y EN UNO DE LOS
PERIODICOS DE MAYOR DIFUSION EN LA MISMA.

3. REMITIR EL PROYECTO DE MODIFICACION A LA CONSEJERIA
DE FOMENTO SOLICITANDO QUE PROCEDA a la Remision del
expediente a la Comision Regional de Urbanismo y al Consejo Consultivo de
Castilla-La Mancha para la emision de previo informe favorable conforme a los
articulos 39.3 y 5 del TRLOTAU, al tratarse de una modificaciéon de Plan que
comporta una diferente calificacion o uso urbanistico de una zona verde asi
como la legalizacion de actuaciones urbanizadoras irregulares, y posteriormente
a su aprobacion definitiva.

El Portavoz del GM UPYD expone que este punto ya quedod claro con los informes
aportados en la comision informativa.
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El Portavoz del GM IU expone que quiere aclarar con respecto al punto anterior y
en relacion a las insinuaciones del Alcalde sobre las recepciones, que el SAU-11,
Vallegrande, era una urbanizacion ejecutada antes de que yo fuera Alcalde, y que por dejar
pasar el plazo por la figura del silencia administrativo tuvimos que asumir.

Sin embargo, este equipo de gobierno, en el afio 2011, de oficio, ha recepcionado el
Quinodn con informes desfavorables emitidos por los técnicos, pero tras llegar a un acuerdo
con el agente urbanizador, incluso me pediste que no hiciera transcender demasiado esta
noticia.

Solo pedimos que os pronunciéis con criterio y con rigor y no digais cosas falsas.

En cuanto al punto que ahora nos ocupa, decir que viene de la legislaturas
anteriores, no obstante queremos hacer dos preguntas que no le hicimos a la arquitecta en
la comision informativa, y aunque no es necesario que se nos contesten ahora quisiéramos
saber su respuesta a lo largo de la mafiana, por tlf. o por mail: La primera es saber cual es
el ancho del pasillo para entrar en la zona verde, y la segunda si las oficinas ocupan parte
de la zona verde.

La Concejal Dia. Rosa Laray Aguilera expone que con respecto al SAU-11 habia
informes en contra, y por la figura del silencia administrativo no se puede aprobar lo que
no se hubiera aprobado de forma expresa en plazo normal. No hicisteis bien las cosas y nos
estd costando mucho dinero solucionar los problemas con el agua y con los viales, por
ejemplo.

En cuanto al punto que nos ocupa, hablara con la arquitecta porque no sé el ancho
de acceso a la zona verde, en cuanto a la zona verde, la oficina queda al margen.

Sometida la propuesta a votacion es aprobada por unanimidad.

SEPTIMO.- APROBACION, SI PROCEDE, DE LA SOLICITUD DE DICTAMEN
AL CONSEJO CONSULTIVO DE CASTILLA-LA MANCHA., SOBRE LA
POSIBILIDAD DE CONCESION DE LICENCIAS PARA USOS PROVISIONALES
EN SUELO URBANO NO CONSOLIDADO.

Visto el dictamen favorable de la comision informativa de ordenacion del territorio,
vivienda, obras, urbanismo, transporte y medio ambiente de fecha 24 de febrero de 2014.

PROPUESTA A PLENO

SOLICITUD DE DICTAMEN AL CONSEJO CONSULTIVO DE CASTILLA-LA
MANCHA SOBRE POSIBILIDAD DE CONCESION DE LICENCIAS PARA USOS
PROVISIONALES EN SUELO URBANO NO CONSOLIDADO
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En este municipio con el documento de Normas Subsidiarias de 1996 se
delimitaron determinados ambitos de actuacion, denominados Unidades de Ejecucion, y
cuyo suelo se clasific6 como Suelo Urbano No Consolidado sujeto a desarrollo mediante
actuacion urbanizadora.

Se trata de pequefios poligonos industriales que eran suelo urbano en su mayor
parte antes de la revision de las NNSS de 1996, pero que no contaban con la urbanizacion
necesaria o esta era deficiente, por lo que se considerd oportuno incluirlos en unidades de
actuacion urbanizadora (UE).

En dichos ambitos, entre los que cabe destacar la UE-41, la UE-26 y la UE-2,
existen edificaciones, naves industriales ya construidas, que si bien algunas tienen licencia
de actividad otras no, y ahora quieren obtenerla para legalizar su situacion.

Puesto que no se pueden conceder licencias definitivas hasta que no se desarrollen
los ambitos mediante el pertinente PAU y Proyecto de Urbanizacion, la tinica posibilidad
de permitir el uso de dichas edificaciones es la concesion de licencias provisionales
conforme al art. 172 del TRLOTAU vy concordantes del RDU, hasta que se apruebe y
ejecute el planeamiento de desarrollo de dichas UE y siempre que las mismas no dificulten
la ejecucion del Planeamiento, dado que se trataria de usos industriales no prohibidos por
las fichas urbanisticas de las NNSS relativas a dichas UE.

El problema se plantea porque el art. 172 del TRLOTAU prevé la autorizacion
provisional de actividades en suelo urbanizable o rastico, pero no contempla esta
posibilidad en suelo urbano, si bien, dada la especial naturaleza del Suelo Urbano No
consolidado tanto en el TRLOTAU como en nuestras NNSS, aplicando una interpretacion
analogica y conjunta de los diferentes textos legales, se puede llegar a la conclusion de la
posibilidad de concesion de este tipo de licencias, analizando tanto el marco normativo
como la doctrina jurisprudencial.

Mareco juridico:

- Derecho Estatal Basico:

La orientacion legislativa en esta materia ya se contenia en el art. 58 LS76, 136
LS92 Y 17 LS98, y venia siendo interpretado por la jurisprudencia de cara a no impedir el

ejercicio de los derechos de los propietarios del suelo si tal ejercicio no dificultase la
ejecucion del planeamiento.
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Con este tipo de licencias se viene a dar expresion el sentido esencial del Derecho
Administrativo que aspira siempre a armonizar las exigencias del interés publico con las
demandas del interés privado: cuando estd prevista una transformaciéon de la realidad que
impedird cierto uso, y, sin embargo aquella transformacion no se va a llevar a cabo
inmediatamente, el uso mencionado puede autorizarse, con la salvedad, en atencion al
interés publico, de que cuando haya de eliminarse se procedera a hacerlo sin
indemnizacion.

Si examinamos la evolucion de la normativa estatal basica en esta materia, en
relacion a la clase de suelo en la que se pueden autorizar usos provisionales, nos
encontramos:

- LS76, art. 58, en relacion a la obligatoriedad de la observancia de los Planes, en
el punto 2 sefialaba:

“No obstante, si no hubieren de dificultar la ejecucion de los Planes, podran
autorizarse sobre los terrenos, previo informe favorable de la Comision Provincial de
Urbanismo, usos y obras justificadas de cardacter provisional, que habran de demolerse
cuando lo acordare el Ayuntamiento, sin derecho a indemnizacion, y la autorizacion
aceptada por el propietario deber inscribirse, bajo las indicadas condiciones, en el
Registro de la Propiedad.”

Se referia a cualquier clase de terrenos.

- LS92, el art. 136 sefalaba:

“No obstante la obligatoriedad de los Planes, si no hubiesen de dificultar su
ejecucion, podran autorizarse sobre los terrenos, usos y obras justificadas de cardcter
provisional, que habran de demolerse cuando lo acordare el Ayuntamiento, sin derecho a
indemnizacion.”

Se referia cualquier clase de terrenos.

- LS98, art. 17:

“En suelo comprendido en sectores o ambitos ya delimitados con vistas a su
desarrollo inmediato, en tanto no se haya aprobado el correspondiente planeamiento de
desarrollo, podran autorizarse excepcionalmente usos y obras de caracter provisional que
no estén expresamente prohibidos por la legislacion urbanistica o sectorial ni por el
planeamiento general, que habrdan de cesar, en todo caso, y ser demolidas sin
indemnizacion alguna, cuando lo acordare la Administracion. La autorizacion bajo las
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indicadas condiciones aceptadas por el propietario, se hara constar en el Registro de la
Propiedad de conformidad con lo establecido en la legislacion hipotecaria.

En el resto del suelo urbanizable podran autorizarse, antes de su inclusion en
sectores o ambitos para su desarrollo, los usos previstos en el articulo 20 de la presente
ley.”

La configuracion del Suelo Urbanizable en esta ley, art. 10, tenia caracter residual,
es decir, se consideraba urbanizable todo el suelo que no fuera ni urbano (que conforme al
art. 8 debe tener la urbanizacion completada para ser considerado como tal), ni no
urbanizable. Por lo tanto el suelo urbano no consolidado se consideraba como urbanizable.

- LS2008, en el art. 12 se distinguen dos situaciones basicas del suelo, suelo rural y
suelo urbanizado, en lo siguientes términos:

1. Suelo urbanizado: el integrado de forma legal y efectiva en la red de dotaciones y
servicios propios de los nucleos de poblacion. Se entenderd que asi ocurre cuando las
parcelas, estén o no edificadas, cuenten con las dotaciones y los servicios requeridos por la
legislacion urbanistica o puedan llegar a contar con ellos sin otras obras que las de
conexion de las parcelas a las instalaciones ya en funcionamiento.

Esta situacion de suelo urbanizado podria considerarse analoga a la clasificacion de
suelo urbano consolidado prevista en el art. 45.2. del TRLOTAU.

2. Suelo rural: dentro de esta categoria distingue:

a) Los terrenos preservados por la ordenacion territorial y urbanistica de su
transformacion mediante la urbanizacion
b) El suelo para el que los instrumentos de ordenacion territorial y

urbanistica prevean o permitan su paso a la situacion del suelo urbanizado,
hasta que termine la correspondiente actuacion de urbanizacion.

Esta situacion del suelo rural del art. 12.2.b) se asimila a la clasificacion de Suelo
Urbano No Consolidado que prevé el art. 45.3. A) a) y B) del TRLOAU, para los casos en
que se delimite una Unidad de Ejecucion a desarrollar mediante actuaciones urbanizadoras
que requieran un planeamiento de desarrollo mediante PAU.

Y conforme al articulo 13.3 de la LS 2008 procederia autorizar usos y obras
provisionales en los terrenos incluidos en el ambito de una actuaciéon de urbanizacion,
como es el caso de los terrenos de suelo urbano incluido en una Unidad de ejecucién a
desarrollar mediante una actuacién urbanizadora de nuestras NN.SS.
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Es importante sefialar que las normas contenidas en el citado art. 13.3 tienen el
caracter de condiciones basicas de igualdad en el ejercicio de los derechos y el
cumplimiento de los deberes constitucionales y, en su caso, de bases del régimen general
de las Administraciones Publicas, conforme a la Disposicion Final Primera del LS2008.

- Normativa autonémica contenida en el TRLOTAU.

Dado el caracter basico del precitado art. 13 LS98, cabe senalar que la finalidad del
legislador ha sido dotar a los propietarios de los terrenos incluidos en el ambito de una
actuacion urbanizadora (dentro de los que se incluyen los terrenos de suelo urbano no
consolidado a desarrollar mediante una actuacion urbanizadora de nuestras NN.SS.), de un
derecho minimo y provisional, lo que implica que el precepto no es incompatible con que
la legislacion autondémica amplie este derecho. Asi la legislacion autondémica puede
ampliar y referir a cualquier clase de suelo la posibilidad de obras y usos provisionales, y
esto el justamente lo que hace la legislacion urbanistica de Castilla-La Mancha.

Asi, en Castilla-La Mancha, el art.172 del TRLOTAU y el art. 18 del RDU regulan
la autorizacion de obras y usos provisionales con criterios amplios, permitiéndolos tanto en
suelo urbanizable como rustico. En este sentido la regulacion castellano manchega es
posiblemente la menos restrictiva y la mas generosa de entre la actual legislacion
urbanistica autondmica.

En este marco, de los preceptos que a continuacion se van a exponer, no parece
logico entender que este tipo de autorizaciones Se permitan en suelo rastico, y no se
permitan en suelo urbano no consolidado.

Asi, la Disposicion Transitoria Cuarta del TRLOTAU, respecto al régimen del
suelo urbano, establece en el punto 1.3 b) 3° que cuando los terrenos estén incluidos en
unidades de actuacion urbanizadora la actividad de ejecucion se llevard a cabo mediante la
programacion de actuaciones urbanizadoras prevista en esta Ley. Esta es la situacion de las
UE delimitadas por nuestras NNSS de 1996.

Y el art. 50 del TRLOTAU, al regular el contenido urbanistico de la propiedad del
suelo, en el punto 1.4, dispone: cuando se trate de terrenos clasificados como suelo urbano
que no cuenten con la urbanizacion necesaria o esta deba ser reformada, los derechos del
apartado 1.1 incluyen el derecho a ejecutar las obras de urbanizacion precisa, en su caso
v en los términos prevenidos reglamentariamente, salvo que el planeamiento territorial y
urbanistico no permita la realizacion de dichas obras en régimen de actuaciones
edificatorias (como es el caso de las Unidades de Ejecucion). En este ultimo supuesto, los
derechos serdn idénticos a los reconocidos a los propietarios de suelo urbanizable.
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Y dentro de estos derechos se incluirian, por tanto, la autorizacion de obras y usos
provisionales previstos para suelo urbanizable en los art. 67 y 172 del TRLOTAU.

En conclusion, conforme a los citados preceptos, el régimen juridico aplicable al
suelo urbano no consolidado incluido en una unidad de ejecucion es andlogo al previsto
para el suelo urbanizable y por tanto, le serian aplicables las disposiciones que para el
suelo urbanizable establecen los art. 172 del TRLOTU y 18 Y 32 del RDU respecto de las
licencias para usos y actividades de caracter provisional.

- Jurisprudencia respecto a las licencias para obras y usos provisionales.

La jurisprudencia (Sentencias de 20.12.1998, 16.10.1989, 18.04.1990, etc) viene
ligando estas licencias al principio de proporcionalidad que debe existir entre los medios
utilizados y la finalidad perseguida. En esta linea la jurisprudencia destaca que las licencias
provisionales constituyen, en si mismas, una manifestacion del principio de
proporcionalidad en un sentido eminentemente temporal: si a la vista del ritmo de
ejecucion del planeamiento, una obra o uso provisional no va a dificultar dicha ejecucion,
no seria proporcionado impedirlos, siempre sin derecho a indemnizacion cuado ya no sea
posible su continuaciéon. Son pues, estas licencias un ultimo esfuerzo de nuestro
ordenamiento juridico para evitar restricciones no justificadas al ejercicio de los derechos.

Esta doctrina jurisprudencial entendemos que encaja en el caso de usos
provisionales en suelo urbano no consolidado incluido en una Unidad de Ejecucion en
tanto en cuanto se apruebe el planeamiento de desarrollo a través del pertinente PAU.

También resulta a este efecto esclarecedora la STS 14.06.94, de donde se deduce
que lo imprescindible para otorgar este tipo de autorizaciones es que las obras y usos
provisionales no dificulten la ejecucion del planeamiento:

“Las licencias que excepcionalmente pueden otorgarse al amparo del articulo 58.2
antes citado, ademdas de a los de justificacion y provisionalidad de los usos y obras objeto
de las mismas, estan sujetas al imprescindible requisito de que_no hayan de dificultar la
ejecucion de los Planes, razon en la que se encuentra su justificacion, a fin de evitar los
perjuicios economicos que supondria para el propietario de un terreno el mantenerlo sin
rendir utilidad durante un tiempo, en ocasiones dilatado, que media entre la aprobacion
del plan y su ejecucion, sin causar detrimento alguno en la obra urbanizadora proyectada,
y razon por la que su concesion se haga por imperativo legal sometida a la condicion de
que hayan de demolerse sin derecho a indemnizacion las construcciones sin quedar sin
efecto los usos cuando lo acordare el Ayuntamiento. Mas sin que ello quiera decir que la
demolicion o impedimento de los usos pueda acordarse arbitrariamente, revocando de esa
forma la licencia, sino que una u otro deben tener una causa legitimadora, causa que no
puede ser otra que la cesacion del presupuesto fundamental de la concesion de la
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autorizacion, es decir, la terminacion de la no dificultad de ejecutar el planeamiento, pues
evidentemente, careceria de todo sentido el que sin un cambio de las circunstancias
urbanisticas existentes en el momento del otorgamiento y sin ser inminente la ejecucion
del Plan, en definitiva, se revocase una licencia, ya que ello supondria a todas luces una
desviacion de poder tal y como concibe el articulo 83.3 de la citada Ley Jurisdiccional”

Parece aplicable también esta doctrina a las licencias provisionales en Suelo Urbano
No Consolidado (UE), por cuanto dicho suelo esta pendiente de ejecucion mediante un
plan de desarrollo y un PAU, y por tanto, no tiene sentido que el propietario mantenga su
terreno sin utilidad hasta que no se aprueben y ejecuten dichos instrumentos. Se podria
considerar que se les causa a dichos propietarios un trato contrario al derecho fundamental
a la igualdad y contrario al principio de proporcionalidad, ya que por un lado no se les
permitiria obtener licencia definitiva hasta que no se desarrolle la UE, y por otro tampoco
se les podria otorgar licencia provisional hasta entonces, aplicandoles el régimen propio
del suelo urbanizable en sentido meramente restrictivo, en cuanto a los deberes propios del
mismo, pero no en cuanto a los derechos. Por tanto el derecho a la igualdad quedaria
vulnerado.

Con arreglo a las argumentaciones juridicas expuestas, y dado que en este
municipio nos encontramos con varias actividades situadas en Unidades de Ejecucion,
cuya unica posibilidad de legalizacion, hasta que se desarrollen urbanisticamente a través
de PAU y Proyecto de Urbanizacion, es la concesion de licencias para usos provisionales,
de conformidad con el art. 57 de la Ley 11/2003, de 25 de septiembre, del Gobierno y del
Consejo Consultivo de Castila-La Mancha, se propone al Pleno de la Corporacion:

- Solicitar dictamen al Consejo Consultivo de Castilla-La Mancha sobre la
posibilidad de otorgar licencias para obras y usos provisionales en terrenos
clasificados como Suelo Urbano No Consolidado a desarrollar mediante
actuaciones urbanizadoras.

- Y, en caso de ser afirmativo, se informe sobre el procedimiento a seguir para la
concesion de dichas licencias.

El Portavoz del GM UPYD pide que de poder concederse estas licencias
provisionales se extiendan a todas las zonas del municipio que se encuentren en la misma
situacion.

El Portavoz del GM IU expone que quedo6 claro en la comision.
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El Portavoz del GM PSOE pide que esta via no pase a convertirse en un coladero
para otorgar nuevas licencias, sino que sirva Unicamente para dar una solucion a las
empresas existentes en la actualidad. EN la comision informativa la Concejal Diia. Rosa
Laray Aguilera se comprometio a que solo se darian estas licencias a las actuales
actividades.

La Concejal Diia. Rosa Laray confirma que es asi, que se trata de ordenar la
situacion existente, y que por analogia a otros suelos y otras legislaciones se pueda
conceder licencia provisional en suelo urbano no consolidado, pero solo para las empresas
que llevan implantadas desde hace tiempo.

Sometida la propuesta a votacion es aprobada por unanimidad.

OCTAVO.- APROBACION, SI PROCEDE, DE_LA ORDENANZA GENERAL
REGULADORA DE LA CESION DE ESPACIOS DE TRABAJO EN EL CENTRO
DE EMPRENDEDORES SESENA TECH DEL AYUNTAMIENTO DE SESENA.

Visto el dictamen favorable de la comision informativa de economia y hacienda de
fecha 24 de febrero de 2014.

Con el objetivo de crear nuevas oportunidades de empleo para la poblacion y
fortalecer el tejido productivo local, el equipo de gobierno municipal de Sesefia decidio
apostar por el emprendimiento y las nuevas tecnologias. Asi naci6 el Proyecto FAST, una
estrategia global disefiada para orientar el desarrollo econdémico de la ciudad en torno a dos
acciones fundamentales: la creacion de oportunidades de formacidon en las materias
relacionadas con el tejido industrial existente en el municipio y la generacion de un nuevo
ecosistema emprendedor basado en la fundacion de empresas innovadoras de caracter
tecnologico.

Una de las principales demandas expresadas por los emprendedores al
Ayuntamiento para poner en marcha sus ideas de negocio es la necesidad de disponer de
espacios de trabajo en los que desarrollar su actividad durante el proceso de puesta en
marcha de su empresa y durante el primer afio de funcionamiento. La posibilidad de
disponer de un lugar de trabajo a un precio asequible y con todos los servicios necesarios
facilitar el desarrollo de la empresa durante los primeros meses.

El Centro de Emprendedores Sesefia Tech cuenta con unas instalaciones adecuadas
para el desarrollo de actividades empresariales que, ademas, se complementan con la
posibilidad de acceder a las actividades de formacion y los servicios de asesoramiento para
emprendedores y pymes que se ofrecen en el centro. De esta forma, el centro de
Emprendedores Sesefia Tech da respuesta a las necesidades basicas de los emprendedores

Y pymes.
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En este sentido, el equipo de gobierno municipal ha decidido ofrecer a los
emprendedores y empresarios la posibilidad de acceder a un espacio de trabajo en el centro
de emprendedores bajo la modalidad de co-working o espacio compartido. Con el objetivo
de regular esta actividad, se eleva al Pleno de la Corporacion la siguiente propuesta:

PRIMERO.- APROBACION DE LA ORDENANZA GENERAL REGULADORA
DE LA CESION DE ESPACIOS DE TRABAJO EN EL CENTRO DE
EMPRENDEDORES SESENA TECH DEL AYUNTAMIENTO DE SESENA

I. NATURALEZA, UBICACION Y OBJETO

A.-NATURALEZA

El Centro de Emprendedores Sesena Tech es propiedad del Ayuntamiento de Sesefa y
forma parte de los servicios que presta y dirige el Ayuntamiento, siendo por tanto de
aplicacion las normas por las que se rige el Ayuntamiento de Sesefa.

El Centro de Emprendedores Sesefia Tech ofrece espacios de trabajo para que
emprendedores y empresas, preferentemente de servicios o tecnologicas, puedan iniciar su
actividad prestandoles todos los servicios comunes necesarios para ello combinando el
ofrecimiento de espacios de trabajo, formacion, asesoramiento y prestacion de servicios,
tratando de cubrir las necesidades bésicas de pequefias y medianas empresas.

B.- UBICACION

El Centro de Emprendedores Sesefia Tech estd situado en la calle Blasco Ibafiez,10 del
municipio de Seseia.

El edificio es una edificacion de dos plantas funcionales en una superficie construida de
800 m2. Dispone de espacios comunes destinados a alojar empresas, asi como de espacios
dedicados a la formacion.

Relacion de despachos, estancias y superficies:

Planta Baja:

1 Espacio de co-working de 178 m?
1 Sala de reuniones de 26 m*

1 Sala de networking de 90 m?

1 Office de 26 m’

Planta primera:
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1 Salén de actos de 100m? subdividido en 2 salas de 55 y 45 m”.
1 Sala de formacion informatica de 58 m?

2 Estudios de radio de 17 m*

1 Despacho de 19 m*

1 Despacho de Direccion de 23 m*

1 Despacho de 15 m*

1 Sala de Juntas de 28 m*

C.- OBJETO
Los objetivos del Centro de Emprendedores Sesefia Tech son:

1. Favorecer en Sesefia, el nacimiento, puesta en funcionamiento y consolidacién de
nuevas empresas generadoras de empleo.

2. Crear para las iniciativas empresariales, tecnoldgicas e innovadoras las condiciones
adecuadas y los servicios necesarios que permitan desarrollar su Plan de Empresa, para que
en un tiempo de estancia limitada a un afio en el Centro estén en situacion de competir y

actuar en condiciones de mercado.

3. Diversificar la estructura productiva local, favoreciendo la instalacion de empresas de
caracter innovador.

II. BENEFICIARIOS, REQUISITOS Y PROCEDIMIENTO DE SELECCION

A.- BENEFICIARIOS

Los emprendedores que resulten adjudicatarios de un espacio de trabajo podran ubicarse en
la sala de co-working del centro, en régimen de espacio compartido, y disponer de los
servicios complementarios del mismo las personas fisicas y juridicas, cualquiera que sea su
forma juridica-societaria, siguientes:

a) Empresas nuevas constituidas o en fase de constitucion: Que comiencen su
actividad econdmica con la instalacion en el Centro o aquellas empresas que a la
fecha de solicitud no estén ejerciendo actividad, pero prevean hacerlo y a tal fin la
inicien y se constituyan en un plazo maximo de seis meses desde la concesion de
espacio en el centro. En caso de no iniciar la actividad o no constituirse en legal
forma, el contrato quedara rescindido automaticamente transcurrido dicho plazo.

b) Empresas en funcionamiento: Aquellas cuya actividad se haya iniciado en un plazo
inferior a tres afios antes de la solicitud de espacio en el Centro.

B.- REQUISITOS
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Seréan requisitos de los beneficiarios de concesion de espacio en el centro los siguientes:

1. Desarrollar una actividad empresarial vinculada con los servicios empresariales o la
innovacidon tecnologica preferentemente. También podran ser beneficiarias de
concesion de espacio las empresas comercializadoras de bienes o servicios que no
precisen de espacio fisico de almacenamiento en el centro, ya sea por la naturaleza de
los bienes comercializados, ya sea porque pueden organizar de manera satisfactoria el
almacenamiento de éstos en instalaciones ajenas al espacio del centro.

2. Ser empresario (persona fisica o juridica), debiendo acreditar este requisito mediante
alta fiscal en el censo de actividades econdmicas vigente en cada momento. En caso de
tratarse de empresas en constitucion, aportaran el alta fiscal finalizado el proceso de
constitucion, siempre dentro del plazo sefialado anteriormente.

3. Presentar un proyecto o plan de empresa que avale su viabilidad econémica y técnica.

4. No desarrollar actividades nocivas, insalubres o peligrosas.

5. Estar al corriente de pago con la Agencia Estatal Tributaria y la Seguridad Social.

C.- PROCEDIMIENTO DE SELECCION

El Centro de Emprendedores Sesefia Tech oferta espacios de trabajo para diez empresas. El
Procedimiento de seleccion sera realizado por el Ayuntamiento de Sesefia de la siguiente
manera:

a).- PROCEDIMIENTO Y FASES
1* FASE

Los solicitantes deberan presentar en el Ayuntamiento o en el Centro de Emprendedores
Sesefia Tech la documentacion que se fije en dicha convocatoria y que consistird en un
impreso de solicitud normalizado y una memoria de proyecto o plan de negocio en el que
los interesados facilitaran las mas amplia informacion sobre su empresa, actividad,
financiacion, productos, mercados, etc.

Se constituira una Comision de Valoracion, encargada de revisar la documentacion.

La Junta de Gobierno local aprobara la adjudicacion de los espacios, y en su caso,
elaborara la correspondiente lista de espera.
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Una vez seleccionados los adjudicatarios, éstos deberan formalizar en un plazo maximo de
un mes desde su notificacion el contrato de cesidon del espacio adjudicado. Si transcurrido
dicho plazo el adjudicatario no formalizara el contrato, perdera todo derecho concedido.

2* FASE

Cada interesado podra presentar sus solicitudes durante todo el afio, en la misma forma que
la descrita anteriormente.

La Junta de Gobierno Local, a propuesta de la Comisioén de Valoracion, resolverd siempre
que existan solicitudes y queden espacios libres, una vez agotada la lista de espera.

La notificacion de la decision adoptada por la Junta de Gobierno Local deberd ser remitida
al solicitante en un plazo no superior a cuarenta y cinco dias desde la presentacion de la
solicitud por parte del interesado.

Una vez adjudicado el espacio, el beneficiario debera cumplir con lo dispuesto
anteriormente en relacion a la formalizacion del contrato.

b).- CRITERIOS DE SELECCION
Seran criterios de seleccion de los adjudicatarios los siguientes:

Viabilidad de la iniciativa empresarial presentada.

Caracter innovador, tecnologico y de desarrollo del proyecto.

Niveles de creacion de empleo.

Colectivos con especial dificultad de insercion en el mercado laboral: jovenes
menores de 30 afos, mujeres, mayores de 45 afos y desempleados de larga
duracion.

el

La puntuaciéon méxima, segiin baremo, en cada apartado anterior, sera de 25 puntos, lo que
hacen un total de 100.

¢).- SOLICITUDES

Las solicitudes se presentaran en el Ayuntamiento o en el Centro de Emprendedores
Sesefia Tech, siendo el solicitante el que asume los derechos y obligaciones derivados de la
solicitud y concesion. A la solicitud se acompanara:

= Para el caso de los autonomos: Fotocopia D.N.I. del solicitante y, si son varios los
participes o integrantes del proyecto, fotocopia del D.N.I. de todos ellos. En su
caso, Certificado de residencia, estancia legal o documentacion acreditativa de
cumplimiento de los requisitos que establece la normativa sobre extranjeria.
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= Para el caso de empresas: Ademas de lo anterior, escritura de constitucion, alta en
el IAE y CIF.

= Memoria del Proyecto o Plan de Empresa.

» Certificado de estar al corriente en el pago a la Agencia Tributaria y de la,
Seguridad Social.

Se podra requerir al solicitante cuanta documentacion considere conveniente o necesaria
para evaluar la solicitud presentada.

d).- LISTA DE RESERVA

En el caso de que se presenten solicitudes y no haya espacios libres en ese momento se
creara una lista de espera.

III. NORMAS DE FUNCIONAMIENTO

A.- Normas Generales

1. El Centro estara sometido en cuanto al uso, tanto de las salas como de las partes de uso
comun, a la Leyes, Decretos, Reglamentos, Ordenanzas y demas normas y disposiciones de
caracter general, especial o particular que les sean aplicables, asi como a las normas que a
continuacion se enuncian.

2. Los cesionarios y ocupantes deberan respetar todas las servidumbres que puedan gravar
el inmueble, tanto las de origen contractual como legal, civil o administrativo.

3. Los cesionarios y ocupantes deberan conservar y utilizar con la debida diligencia las
instalaciones y equipamiento que se les pueda ceder y las de uso comun, asi como
desarrollar su actividad sin ocasionar molestias o incomodidades a los demas ocupantes del
vivero.

Especialmente se compromete al cumplimiento de las normas medioambientales, de
seguridad, salud laboral, horarios, y orden que se establezcan. No podra tener en el mismo
ninguna clase de animales, ni almacenar o manipular materias explosivas, nocivas,
inflamables o peligrosas o en su defecto contar con las autorizaciones de los organismos
correspondientes.

4. Los cesionarios y ocupantes estan obligados a soportar cualquier obra o reparacién que
resulte imprescindible realizar en el espacio cedido o en las zonas comunes o instalaciones.
Cualquier limitacion del uso por este motivo no dard derecho a reclamar del Ayuntamiento
indemnizacion alguna.

49

Plaza Bayona, 1 45223 Sesefia (Toledo)
Telf: 91 895 70 05 — 91 895 71 86 Fax: 91 895 79 69 E-mail: info@ayto-sesena.org



50

5. El uso de los espacios estara sujeto a tasa, segun la ordenanza fiscal vigente en cada
momento.

B.- Régimen General de uso

1. Cada cesionario o empresa dispondra de hasta 3 puestos de trabajo en la sala de co-
working para desarrollar su actividad dentro de los términos establecidos en el contrato de
cesion suscrito.

2. El espacio cedido a cada empresa debera ser utilizado exclusivamente por los
promotores y trabajadores de la iniciativa empresarial respectiva, sin que quepa la cesion
total o parcial del contrato o la subrogacion en el mismo.

3. El espacio de explotacion cedido debera destinarse al objeto para el que fue concedido
sin que puedan variarse las condiciones de explotacion sin el permiso expreso del
Ayuntamiento.

4. Duracion de la cesion. Ocupacion y Desalojo. La duracion de la cesion, se establece por
un plazo méaximo de 12 meses a contar desde el dia de la firma del Contrato de Cesion.
Transcurridos éstos, el contrato quedara definitivamente extinguido.

El espacio cedido debera ser ocupado para el ejercicio efectivo de la actividad empresarial,
por lo que habra de iniciarse dentro del plazo méximo de quince dias desde la firma del
contrato. La inactividad del titular o la falta de ocupacion efectiva durante sesenta dias
seran causa automatica de resolucion del contrato.

A la finalizacion del contrato, el cesionario debera dejar libre y expedito y en el mismo
estado en el que se recibid el espacio-puesto de trabajo a disposicion del Ayuntamiento, en
el plazo maximo de una semana siguiente al requerimiento fehaciente que la propiedad
efecttie.

6. Queda totalmente prohibida la realizacion de obras en el espacio cedido, aun cuando se
trate de mejoras y no impliquen modificacién de estructuras o configuracion del mismo o
de sus servicios e instalaciones generales, sin consentimiento escrito por parte del
Ayuntamiento

Se prohibe expresamente al cesionario la sustitucion o modificacion de las instalaciones
del espacio cedido sin permiso expreso del Ayuntamiento.

Tampoco podré el cesionario alterar, modificar o sustituir a los suministros, publicos o
privados, previstos para el propio espacio o para el conjunto del Centro.
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7. El Emprendedor recabard todas las autorizaciones y licencias requeridas para el
desarrollo de su actividad empresarial, incluida, en su caso, la licencia ambiental, segun la
normativa vigente, asumiendo la responsabilidad de su obtencion y pago.

8. Cada empresa facilitara al Ayuntamiento cualquier informacion o documentacion que se

solicite a efectos de verificacion del cumplimiento de los requisitos de la Ordenanza
General Reguladora del funcionamiento del centro.

C.- Otras normas de funcionamiento

1. Horario del Centro

El Centro estara en funcionamiento los doce meses del afio, en dias laborales, de lunes a
viernes, respetando los festivos de caracter nacional, regional o local.

Permanecera abierto de forma general, de lunes a viernes, desde las 8,00 hasta las 20,00
horas.

El Ayuntamiento consciente de la dindmica global de los negocios ha desarrollado en el
centro un sistema de control de accesos que permiten que su uso pueda ser desarrollado en
un formato de apertura 24 horas al dia, los 365 dias del afio. Es por esto que los
emprendedores podran acceder al Centro fuera del horario indicado con anterioridad,
previa autorizacion expresa del Ayuntamiento, conscientes de que este tipo de accesos
puedan ser monitorizados en el caso de que alguna contrariedad sucediera en el Centro.

Las imagenes seran captadas y tratadas con fines de seguridad, respetindose y
aplicandose los principios contenidos en la legislacion vigente y en particular la LOPD, el
Reglamento de Desarrollo de la Ley Organica 15/1999, de 13 de diciembre de Proteccion
de Datos de Caracter Personal (RDLOPD), aprobado por el Real Decreto 1720/2007, de
21 de diciembre, y la 10 Instruccion 1/2006, de 8 de noviembre, de la Agencia Espariola de
Proteccion de Datos, sobre el tratamiento de datos personales con fines de vigilancia a
través de sistemas de camaras o videocamaras.

2. Horario de Administracion

La Oficina de Administracion General del Centro estara en funcionamiento durante los
doce meses del ano, en dias laborales, de lunes a jueves, respetando los festivos de caracter
nacional, regional o local, en horario 10 a 14 y de 16 a 18 horas y viernes de 10 a 14.

3.- Acceso de visitantes

1. el Ayuntamiento se reserva el derecho a denegar la admision al centro de cualquier
persona cuya presencia pueda ser considerada perjudicial para la seguridad, reputacion e
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intereses del mismo, de la propiedad u ocupantes. Los cesionarios deberan colaborar en
esta accion cuando sean requeridos para ello.

2. Cualquier persona que acceda o permanezca en el Centro estara obligada, a peticion del
personal del mismo, a identificarse y justificar su presencia alli.

4.- Imagen

La imagen del Centro exige un aspecto de conjunto armonioso. La concepcion armonica y
estética del Centro debe ser respetada por todos los cesionarios de los diferentes puestos de
trabajo, quedando prohibida la realizacién por éstos de cualquier tipo de obra o
modificacion.

5.- Limpieza
1. Los cesionarios y ocupantes deberan mantener en todo momento los espacios cedidos,
su decorado, accesorios, equipamiento y entrada en buen estado de funcionamiento y

presentacion.

6.- Espacios comunes

1. Cada uno de los cesionarios y ocupantes tendra el libre uso de las zonas comunes,
conforme a su destino, siempre y cuando no impida con ello los mismos derechos de los
restantes cesionarios y su buen funcionamiento con las reservas siguientes:

a) Las zonas comunes deberan ser utilizadas de conformidad con el uso previsto para las
mismas.

b) El Ayuntamiento, en cualquier momento, podré cerrar temporalmente todo o parte del
espacio de las zonas comunes donde sea necesario efectuar trabajos de reparacién o
cambios, o por cualquier otra causa justificada. Salvo urgencia ineludible, debera advertir a
los cesionarios con una antelaciéon minima de ocho dias.

2. Los dafios o desperfectos que la actividad del cesionario cause en los elementos
estructurales del Centro, en las instalaciones generales o en las zonas de uso comun, seran
reparados por el Ayuntamiento a costa del cesionario causante.

3. Las salas de reunion existentes en el Centro, los despachos o la sala de presentaciones
podran utilizarse por los usuarios que lo soliciten. En caso de concurrencia, la utilizacion y
reserva de las instalaciones comunes se atendera segin orden de solicitud. El
Ayuntamiento tendra siempre preferencia de uso.
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7.- Seguridad v Vigilancia

1. El Ayuntamiento se responsabilizara de la existencia de un sistema de control de accesos
y video vigilancia.

2. El Ayuntamiento quedara liberado y no asumirad ninguna responsabilidad en lo referente
a danos que pudieran ocasionarse a las personas, mercancias o cosas, en caso de incendio,
robo y en general accidentes de cualquier tipo, para lo cual cada emprendedor contratara
un seguro de responsabilidad civil que cubra el riesgo de su actividad.

3. Los cesionarios deberan cumplir estrictamente y hacer cumplir todas las normas en
materia de seguridad.

4. El Ayuntamiento deberd equipar los espacios objeto de cesion con las instalaciones
necesarias para prevenir incendios de conformidad con el sistema general de seguridad del
centro, debiendo mantener los mismos en perfecto estado de funcionamiento y

conservacion.

Queda totalmente prohibida la utilizacién indebida de los aparatos contra incendios.

8.- Prohibiciones y Limitaciones

1. Las siguientes actividades estdn expresamente prohibidas para los cesionarios u
ocupantes del centro:

= El deposito, uso o manipulacion de cualquier material no permitido por las normas
de Seguridad e Higiene.

= Ejercer en el Centro toda actividad que pueda considerarse peligrosa, insalubre,
nociva o que perturbe la actividad de los restantes ocupantes, comprometiéndose a
respetar y observar las normas y reglamentos de salubridad y seguridad
correspondientes.

= El uso de todo o parte de cualquier espacio del Centro para vivienda o cualquier
actividad no especificada en el Contrato de cesion.

» De forma general, los cesionarios de los espacios no deben en forma alguna
perturbar el ambiente del Centro mediante ruidos, vibraciones, olores, temperaturas
o cualquier otra causa que pueda afectar o producir molestias a los restantes
ocupantes.

* Queda prohibido introducir en el Centro materiales peligrosos, insalubres,
malolientes o inflamables que estén prohibidos por las normas legales o
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administrativas, las disposiciones de los servicios de seguridad y/o las polizas de
seguro del Vivero.

= No se podrd arrojar en las canalizaciones o desagiies materiales inflamables o
peligrosos, extendiéndose la prohibicion a todos aquellos elementos que puedan
perturbar el buen funcionamiento de las mencionadas instalaciones

2. Cada cesionario debera proceder a tramitar las autorizaciones administrativas necesarias

para el desarrollo de la actividad que proyecte ejercer en el espacio que se le asigne.

13.- Normas de aplicacion

1. Todas las previsiones establecidas en la Ordenanza general reguladora del Centro se
entenderan sin perjuicio de las condiciones acordadas en cada uno de los contratos de
cesion. Por tanto, en caso de cualquier interpretacion contradictoria entre la Ordenanza
General Reguladora y dichos contratos y acuerdos, prevaleceran las cldusulas establecidas
en estos ultimos.

2. Las presentes Normas y las modificaciones que puedan ser introducidas en las mismas,
seran obligatorias para todos los cesionarios y ocupantes de una parte cualquiera del
Centro. Las prohibiciones, limitaciones y responsabilidades de uso previstas en las
presentes Normas, seran extensivas a los ocupantes de los puestos de trabajo sujetos a las
mismas. A estos efectos se entendera por ocupante cualquier persona fisica o juridica a la
que el Ayuntamiento le ceda el uso, con caracter temporal, de uno de los espacios del
Centro.

3. Debido a la especial configuracion del Centro, las presentes normas podran ser
modificadas por el Ayuntamiento, asi como dictar normas de interpretacion, aclaracion o
complemento de las mismas cuando sea necesario, dado el caricter singular de este
Proyecto que exige de una adaptacion y mejora constantes, de acuerdo con las necesidades
requeridas para la creacion y puesta en marcha de proyectos empresariales.

SEGUNDQO.- Publicar el acuerdo inicial en el BOP de Toledo por plazo de treinta dias™.

El Sr. Alcalde expone que le gustaria contar con el voto favorable de todos los
grupos en este punto, que se hiciera un esfuerzo para ello. En la comision informativa el
GM IU expuso que se podria primar a los empadronados en el municipio, no tenemos
inconveniente en incluirlo si votan a favor.

Tenemos un centro muy bueno, al que la proxima semana podremos hacer una
visita con todos los portavoces, de lo que se trata es de crear un tejido productivo local.
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El Portavoz del GM UPYD expone que estd bien que el centro de emprendedores
esté abierto a las areas tecnologicas, pero es u centro patrimonio de todos, que podria
abrirse a mas servicios. Estamos de acuerdo con lo que manifest6 el GM IU en la
comision, en aras de que se prime a los empadronados sobre el resto.

Unicamente vemos que el plazo establecido en la clausula II. C. a) 2* fase, de 45
dias, nos parecen muchos.

El Portavoz del GM IU expone que se apuesta por un tipo de emprendedor muy
concreto, que otros sectores de Sesefia no reciben ayudas de ningun tipo.

Este centro se ofrece por igual a todos sin que se rime el estar empadronado en el
municipio, no hay ningin condicionante que generen empleo en el municipio, y seguro que
vienen mas empresas de fuera que del propio municipio.

Acabais de votar en contra de un recurso de inconstitucionalidad, os acabo
de leer el art. 7.4 de la ley, donde se condiciona a los ayuntamientos a que para llevar
competencias distintas de las propias no se debe poner en riesgo el conjunto de la hacienda
publica, ademas de ser necesario informe de la comunidad auténoma en el que se ponga de
manifiesto que no existe duplicidad. En este punto en concreto, y tratdndose de un tema de
empleo, eliminado de las competencias municipales por la eliminacion del art. 28 LRBRL,
desconozco si existen los informes a los que me he referido.

El Portavoz del GM PSOE solicita la retirada de este punto del orden del dia asi
como del siguiente porque no son de competencia municipal, se estdn generando politicas
de empleo que ya no son competencia municipal desde el 1 de enero de 2014. Tienen que
existir los informes aludidos por el Portavoz del GM IU para que debatamos con pleno
conocimiento, no esta claro que tengamos competencias sobre ello, tengo mis dudas, por
ello solicito ademas informes juridico y de intervencion.

El Sr. Alcalde somete a votacion la retirada del punto del orden del dia.

La retirada del punto es desestimada con una abstencion del GM UPYD, dos votos
a favor del GM IU, tres votos a favor del GM PSOE y nueve votos en contra del GM PP.
Se desestima por tanto la retirada con una abstencion, cinco votos a favor y nueve votos en
contra.

El Sr. Alcalde, responde al Portavoz del GM UPYD que el plazo de los 45 dias es
un maximo, que se intentara ser lo mas agiles posible.

En relaciéon a la intervencion del GM IU, decir que una cosa es el proyecto de
aceleracion de empresas y otra la apertura del centro a cualquier empresa de servicios, que
no necesite hacer acopio de material.

En cuanto a que las empresas vengan de fuera, si conseguimos que parte de ellas se
implanten en el municipio, ya tenemos un beneficio. No obstante, como ya he dicho, no
tenemos inconveniente en incluir una cldusula para dar preferencia a los empadronados.
Pero lamentablemente entendemos que no habra una avalancha.
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En cuanto al debate sobre la competencia, de lo que se trata es de fortalecer el
tejido productivo y generar oportunidades en el municipio, la ley no dice que no podamos
establecer los mecanismos oportunos para fomentar el empleo.

Hay ayuntamientos socialistas o de IU, como Toledo o Rivas, que tienen también
viveros de empresas, entiendo que es una iniciativa loable. Por nuestro centro han pasado
ya casi 1.000 personas.

El Portavoz del GM UPYD expone que cree que un maximo de 30 dias seria
suficiente.

Es cierto que vamos a conocer por fin el centro, pero reiteramos que no sea un
centro en el que se realicen solo actividades tecnoldgicas, sino que se abra a otros
servicios.

El Portavoz del GM 1IU reitera la pregunta de si existen los informes pertinentes
sobre este tema, y relativos a que no se pone en riesgo la hacienda local y que la
comunidad auténoma se pronuncie sobre la inexistencia de duplicidad, he hablado con
varios interventores sobre este tema.

Es cierto que nosotros entendemos que esta competencia deberia ser municipal,
pero legalmente no lo es, por ello si faltan los informes nos abstendremos.

El Portavoz del GM PSOE reitera que se emita informe de secretaria e intervencion
sobre la competencia en materia de empleo.

El centro esta focalizado en un unico sector, el de las nuevas tecnologias, pero no se
adecua a las necesidades de nuestro municipio.

Por otro lado, la propia ordenanza hace referencia a una comision de valoracion,
nos gustaria conocer quién la formara.

La Sra. Interventora pide la palabra al Sr. Alcalde para exponer que los puntos 8 y 9
del pleno, se refieren respectivamente a una ordenanza general reguladora de la cesion de
un espacio publico y a la tasa que su uso implica, no entran en contradiccion con la
LRSAL.

El Sr. Alcalde interviene para exponer que espera que haya quedado clara la duda.
Como ya ha dicho anteriormente, por el centro han pasado muchas ya muchas personas, se
han realizado cursos, talleres de empleo. IU y PSOE lo que intentan es retrasar estos
logros, es un error politico por vuestra parte.

En cuanto al Portavoz del GM PSOE decirle que vosotros concedisteis los premios
a la iniciativa empresarial a través de la factoria de emprendedores de Sesefia, esto podria
formar parte de esta propuesta. Nadie ha conocido sus resultados, sin embargo el FAST si
ofrece resultados.

No cometdis el error politico de no aprobar este punto por la envidia que os suscita
el que vosotros no pudierais sacarlo adelante.
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Sometida la propuesta a votacion es aprobada con una abstencion del GM UPYD,
dos abstenciones del GM IU, tres abstenciones del GM PSOE y nueve votos a favor del
GM PP. Se aprueba por tanto con nueve votos a favor y seis abstenciones.

NOVENO.- APROBACION, SI PROCEDE, DE LA MODIFICACION DEL
ARTICULO 18 DE LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LAS TASAS
POR UTILIZACION PROVATIVA O EL. APROVECHAMIENTO ESPECIAL DE
LOS BIENES DE DOMINIO PUBLICO Y USO PUBLICO LOCAL.

Visto el dictamen favorable de la comisioén informativa de economia y hacienda de
fecha 24 de febrero de 2014.

El Centro de Emprendedores Sesefia Tech basa su actividad en la formacion, el
emprendimiento y la innovacién como féormulas para dinamizar el tejido productivo local y
contribuir a la creacion de empleo y la integracion laboral de los ciudadanos del
municipio.

Uno de los objetivos del Centro de Emprendedores Sesefia Tech es favorecer el
emprendimiento, la creacion de empresas y el autoempleo. En este sentido, el
Ayuntamiento ha puesto en marcha una iniciativa para ofrecer espacios de trabajo a
emprendedores y empresas, preferentemente de servicios o tecnologicas, para que puedan
desarrollar su actividad, prestdndoles todos los servicios comunes necesarios para ello.
Ademas, los adjudicatarios de espacios de trabajo podran acceder a las actividades de
formacion y asesoramiento, con la intencion de cubrir las necesidades bésicas de pequefias
y medianas empresas. Con el objetivo de fomentar la creacion de empleo y la creacion de
nuevas empresas, se propone la creacion de una tasa de 25 euros al mes para quienes se
acojan a esta iniciativa.

Las instalaciones del Centro de Emprendedores Sesefia Tech pueden ser objeto,
también, de ocupacion o uso especial por otras personas o entidades, en las mismas
condiciones de uso establecidas para el resto de edificios de caracter municipal, tal como
se regula en el articulo 18 de la Ordenanza fiscal reguladora de las tasas por utilizacion
privativa o el aprovechamiento especial de los bienes de dominio y uso publico local.

Por estos motivos, es necesaria la regulacion de la tasa por el uso de los espacios
del Centro de Emprendedores Sesefia Tech.

Por todo lo expuesto, se eleva al Pleno de la corporacion la siguiente propuesta:

La modificacion del articulo 18 de la Ordenanza fiscal reguladora de las tasas por
utilizacion privativa o el aprovechamiento especial de los bienes de dominio y uso publico
local, de la siguiente forma:

3. Por la utilizacion del salén de actos de los edificios de la Casa de la Cultura u otras
instalaciones de edificios municipales 100,00 euros, a excepcion del Centro de
Emprendedores Sesefia Tech, que se regira por el apartado 4.

Cuando la utilizacion de los edificios municipales se realice fuera de la jornada laboral
(lunes a viernes no festivos de 8,00 a 15,00 horas), la tarifa se incrementara en 19,00 euros
por hora o periodo inferior.
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Cuando la utilizacion de los edificios municipales se realice en sabados o festivos, la tarifa
se incrementara en 24,00 euros por hora o periodo inferior.

4. Por la utilizaciéon de los espacios del Centro de Emprendedores Sesefia Tech.
a) Los emprendedores que resulten adjudicatarios de un espacio de trabajo, de acuerdo a lo
establecido en el Reglamento municipal para la cesion de espacios de trabajo en el Centro
de Emprendedores Sesefia Tech del Ayuntamiento de Sesefia, que regula este uso, tendran
que abonar, en concepto de tasa, 25 euros / mes durante el periodo de vigencia del
contrato.
b) Las personas fisicas o juridicas que soliciten el uso de un espacio concreto dentro del
Centro de Emprendedores Sesefia Tech, deberan abonar las siguientes cuantias por cada
dia de uso:

b.1Por el uso de la sala de formacion dotada con equipos informaticos: 80
euros/jornada

b.2 Por el uso del salon de actos 150 euros/jornada

El Portavoz del GM UPYD solicita que el art. 18.4 b.1) que se reduzca al 50% a las
empresas que tengan sede en el municipio.

El Portavoz del GM IU expone que no entiende como hace un mes se trajo a pleno
un texto refundido de todas las ordenanzas fiscales y ahora se trae una que pasa a
modificarlo, cuando seguro que esta modificacion ya la teniais en mente y se pudo traer
antes.

El Portavoz del GM PSOE expone que tampoco entiende que se traiga a pleno
cuando no ha pasado un mes desde la aprobacion del texto refundido. No obstante
incidimos de nuevo en el tema de las competencias como ya hemos dicho en el punto
anterior.

La Sr. Interventora dice en su informe que no es necesario un estudio econdémico,
pero no dice cuanto cuesta realmente, queremos saberlo.

El Sr. Alcalde responde que se trata de establecer el coste del servicio, disponemos
de un estudio comparativo con la cesion de espacios co-working de otros municipios
gobernados por distintos partidos y estamos en la media.

En cuanto a si ya se aprob6 con anterioridad el texto refundido de las ordenanzas,
nada impide que se realicen modificaciones, haremos las que estimemos necesarias.

Al PSOE le contestamos con la misma pregunta, cudnto costaba la factoria de
emprendedores que intentasteis poner en marcha, no regulada, sin bases, sin tasas
aprobadas por el pleno, en la que se cobraba 32€/mes por un despacho de 16 m2, donde
estaba el estudio econdmico que ahora reclamais?.

En Portavoz del GM IU expone que estan de acuerdo con la iniciativa, pero nos
abstendremos por los motivos ya expuestos, ante la falta de informes sobre la competencia.
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El Portavoz del GM PSOE manifiesta que no confundan su planteamiento, estdn a
favor, cosa distinta es que creamos que este sector no lo necesita, pero no ponemos trabas
al centro, en el punto anterior nos hemos abstenido por las dudas que nos suscita el tema de
las competencias, y en este caso votaremos en contra porque no sabemos si es legal o no
porque no hemos visto ningun estudio econdmico.

Nosotros seguimos creyendo que es un tema de politica de empleo respecto del que
el ayuntamiento no tiene competencia, nosotros en la anterior legislatura pusimos en
marcha aquellas bases, la diferencia con la actualidad es que ahora estd en vigor la
LRSAL.

Sometida la propuesta a votacion es aprobada con una abstencion del GM UPYD,
dos abstenciones del GM IU, tres votos en contra del GM PSOE y nueve votos a favor del
GM PP. Se aprueba por tanto con nueve votos a favor, tres votos en contra y tres
abstenciones.

Finalizados los puntos incluidos en el orden del dia el Sr. Alcalde pregunta si algin
GM tiene alguna mocidn a presentar al pleno por urgencia.

e El Portavoz del GM IU presenta la EXPOSICION DE MOTIVOS PARA LA
APROBACION DE LA URGENCIA de la mocion SOBRE
NACIONALIZACION DEL SECTOR ENERGETICO, mocion presentada
por RE.959 y debatida en la comision informativa.

La situacion que existe en Espafia, con unos beneficios escandalosos de las compaiiias
eléctricas, con un freno descarado a las energias renovables, el denominado tarifazo
eléctrico que repercute negativamente en la economia general del pais, la pobreza
energética que afecta a varios millones de personas llevando a miles de ellas incluso a la
muerte por frio y hambre y la necesidad de una nueva regulacion del sector energético.

Junto con un Gobierno que tiene muchos frentes abiertos, su descoordinacion (con rifias
entre los ministros Montoro y Soria) e incapacidad de tomar las medidas adecuadas en
defensa del interés general, lejos de solucionar los problemas del sector los agudizara,
repercutiendo negativamente aun mas en la ciudadania y en la economia.

La propuesta al pleno de incorporar un punto de urgencia en el orden del dia pidiendo la
nacionalizacion del sector energético tiene su fundamento y argumentacion en base a que
hoy no se ha permitido por el alcalde que se puedan debatir y votar el cupo de dos
mociones por grupo politico. Se hace una interpretacion restrictiva del ROM contando la
firma de una misma y sola Mocion por los tres grupos de la oposiciéon como si fueran tres
mociones. Igualmente, la urgencia viene motivada porque se debe actuar de modo urgente
en aplicar politicas en defensa del interés general y de las personas mds necesitadas
cumpliendo el Art® 128 de la vigente (todavia) Constitucion que leo:

Articulo 128
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1. Toda la riqueza del pais en sus distintas formas y sea cual fuere su titularidad esta
subordinada al interés general.

Sometida la urgencia a debate es desestimada con un voto a favor del GM UPYD,
dos votos a favor del GM IU, tres votos a favor del GM PSOE y nueve votos en contra del
GM PP, se desestima por tanto la urgencia con seis votos a favor y nueve votos en contra.

e El Portavoz del GM IU presenta la EXPOSICION DE MOTIVOS PARA LA
APROBACION DE LA URGENCIA DE LA MOCION SOBRE LA
SANIDAD EN TOLEDO.

La sistematica aplicacion de recortes presupuestarios estd estrangulando la
disponibilidad de recursos para la sanidad publica poniendo en riesgo la calidad asistencial
y la salud de la ciudadania.

El conjunto de medidas desarrolladas en los dos afios y medio por el Gobierno del
Partido Popular en Castilla — La Mancha, han contribuido a incrementar las desigualdades
en salud en nuestra Region.

Se usa la crisis econdmica como una excusa que pretende justificar el
desmantelamiento de la sanidad publica para favorecer intereses privados.

Castilla — La Mancha ha venido padeciendo duros recortes en el &mbito de la Sanidad, que
se ha traducido en una permanente y continua disminucion de personal sanitario, el
incremento desmedido de las listas de espera, el cierre de camas hospitalarias y la cada vez
mas frecuente saturacion de las urgencias, lo que este repercutiendo muy negativamente en
la prestacion adecuada de los servicios sanitarios publicos.

El Area Sanitaria de Toledo viene padeciendo de forma muy singular estas drasticas
medidas, haciéndose notar sus efectos tanto en los Centros de Diagnostico y Tratamiento,
Centros de Salud y Consultorios Médicos, pero con una incidencia muy especial en el
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Hospital Virgen de la Salud, y en general en el conjunto del Complejo Hospitalario de
Toledo.

Ultimamente y con especial incidencia desde mediados del mes de diciembre, las urgencias
del Hospital Virgen de la Salud se han visto saturadas y colapsadas, llendndose los pasillos
de las mismas de enfermos que ocupan camas y camillas, en las que los pacientes
esperaban largas horas e incluso dias en condiciones penosas de falta de intimidad y
lamentable desde el punto de vista sanitario.

Ante esta grave situacion que ha generado una auténtica alarma social y que se repite cada
vez con mayor frecuencia, se solicita a aprobacion de la urgencia para solicitar que se
tomen las medidas que remedien esta situacion sanitaria.

Sometida la urgencia a debate es desestimada con un voto a favor del GM UPYD, dos
votos a favor del GM IU, tres votos a favor del GM PSOE y nueve votos en contra del GM
PP, se desestima por tanto la urgencia con seis votos a favor y nueve votos en contra.

¢ El Portavoz del GM PSO presenta la Exposicion de motivos para la aprobacion
de la Mocién de urgencia en DEFENSA DE LA SANIDAD PUBLCIA Y LA
PRESTACION ADECUADA DE LOS SERVICIOS SANITARIOS EN EL
COMPLEJO HOSPITALARIO DE TOLEDO, EN FAVOR DE LA
CONSTRUCCION DE UN CENTRO DE ESPECIALIDADES EN SESENA Y
UN CENTRO DE SALUD EN EL QUINON, LA RECUPERACION DEL
CENTRO DE ESPECIALIDADES MEDICAS DE ILLESCAS Y EL
CUMPLIMIENTO DEL CONVENIO SANITARIO CON LA COMUNIDAD
DE MADRID PARA EL USO DEL HOSPITAL DE ARANJUEZ POR LOS
VECINOS DE SESENA.

Motivacion de la urgencia: La sistematica aplicacion de recortes presupuestarios esta
estrangulando la disponibilidad de recursos para la sanidad publica poniendo en riesgo la
calidad asistencial y la salud de la ciudadania. La gravedad de las urgencias del Hospital de
Toledo sometidas al un colapso continuo ha provocado la denuncia realizada por los
profesionales sanitarios de las Urgencias del Hospital. Por:

1. La sobresaturacion de pacientes pendientes de ingreso en planta

2. Que esta situacion compromete la adecuada asistencia
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Que se ha llegado a un punto insostenible con el fallecimiento en el pasillo de dos
pacientes.

Incorrecciones e incluso imposibilidad de administrar los tratamientos prescritos.
Falta de dignidad de los pacientes.

Importantisimas demoras en la valoracion de pacientes graves por la no
disponibilidad de espacio.

Multiples faltas en la seguridad del paciente.

Que la direccion del centro ha ignorado las quejas que desde el servicio de
Urgencias le han formulado tanto de forma oral como escrita sin que hasta el
momento se haya producido ninguna respuesta.

Por todo ello es urgente la mocion.

Sometida la urgencia a debate es desestimada con un voto a favor del GM UPYD,
dos votos a favor del GM IU, tres votos a favor del GM PSOE y nueve votos en
contra del GM PP, se desestima por tanto la urgencia con seis votos a favor y nueve
votos en contra.

e El Portavoz del GM PSO presenta la Exposicién de motivos para la aprobacion
de la Mociéon de urgencia para la APROBACION DE AYUDAS
EXTRAORDINARIAS PARA LA ADQUISICION DE EQUIPOS
INFORMATICOS PARA EL DESARROLLO DEL PROYECTO DE
MOCHILA DIGITAL, PARA AQUELLAS FAMILIAS QUE NO PUEDEN
COSTEARSELOS

Motivacion de la urgencia. EI AMPA del IES LAS SALINAS ha hecho un llamamiento a
los padres y madres de alumnos del centro alertando de la urgente necesidad de conseguir
equipos informaticos para que ningun alumno del centro se quede sin poder estudiar como
consecuencia de la imposibilidad de comprar los equipos informdaticos necesarios para
estudiar con la recién implanta mochila digital y lo ha hecho a través de un escrito que
tengo en mis manos y que procedo a leer:
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Estimadas familias:

Nos ponemos en contacto con vosotros, desde la asociacion, para pediros vuestra
colaboracion: Se necesitan equipos informaticos, no importa el estado, que podais aportar
para el desarrollo del proyecto de mochila digital llevado a cabo en el Instituto para que se
pueda realizar de forma eficaz, ya que debido a la situacion de algunas familias, hay
alumnos que no tienen la posibilidad de tener dichos equipos y, por lo tanto, no pueden
trabajar como el resto de sus compaifieros.

Este escrito lo acaban de repartir entre los padres y madres del centro, de ahi la urgencia y
que no haya podido traerse en tiempo y forma. Consideramos que desde la Administracion
tenemos que garantizar el acceso de nuestros vecinos a la Educacion en Igualdad de
Oportunidades y es por ello que traemos esta mocidn por urgencia.

Sometida la urgencia a debate es desestimada con un voto a favor del GM UPYD, dos
votos a favor del GM IU, tres votos a favor del GM PSOE y nueve votos en contra del GM
PP, se desestima por tanto la urgencia con seis votos a favor y nueve votos en contra.

B) PARTE DE CONTROL POR EL PLENO DE LOS DEMAS ORGANOS DE LA
CORPORACION.

PRIMERO.- Dacion de cuenta de los Decretos de Alcaldia, de los Decretos de otras
concejalias y otros asuntos analogos.
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Se da cuenta de los decretos comprensivos entre el n® 46/2014 de fecha 27 de enero y el n°
140/2014 de fecha 20 de febrero.

SEGUNDO.- Ruegos y preguntas.

e El Portavoz del GM UPYD procede a formular los siguientes ruegos y preguntas:

La reunion del proyecto FAST y del cementerio de neumaticos ha quedado
fijada, falta la reunion de Selymsa.

No se nos informa sobre los actos y personalidades que acuden al municipio.
Para cuando se terminara el Parque del Quifion.

e El Portavoz del GM IU procede a formular los siguientes ruegos y preguntas:

Reiterar lo que ya se ha dicho en la comision de obras, que se abra la zona de
Jembleque, con carteles, limpieza y presencia policial.

e El Portavoz del GM PSOE expone que sus quejas las han presentado ya en forma
de mocion.

El Sr. Alcalde responde a las preguntas formuladas por los portavoces en el pleno

anterior:

e Al Portavoz del GM UPYD.

Sobre el estado de tramitacion de las mociones presentadas:

La relativa a la mejora de las instalaciones en los parques, decir que tenemos un
casi inventario casi terminado que se pondra a tu disposicion en la sede de
urbanismo y hemos solicitado presupuestos para mejorar determinadas
instalaciones o poner otros nuevos.

En cuanto a la interseccion de la 4010 a su paso por Sesefia, decir que he
mantenido dos reuniones con Margarita Torres, Directora General de Carreteras
y Directora Provincial en la actualidad, ha sido imposible incluirlo en el
presupuesto 2014, lo intentaran para 2015.

En cuanto a la relativa al apoyo al pueblo saharaui, ahi esta.

La Concejal Dina. Rosa Laray responde a la pregunta sobre las palomas,

diciendo que se tiene a una persona que realiza labores de recogida y retirada de las
mismas, se estan viendo los resultados, hay menos quejas.

En cuanto a los robos, el Sr. Alcalde responde que se estd trabajando en ello,
ayer mantuvimos una reunion de trabajo con el Subdelegado del Gobierno, en el
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cuartel de la Guardia Civil de Sesefa, se trataron distintos temas y también
sacamos este a colacion. Nos coment6 que en las ultimas fechas ha intervenido
en la zona el GRS cuerpo especial de la Guardia Civil que vino desde Leén y
tiene experiencia en el medio rural. Lo que consiguen es un desplazamiento de
los saqueadores. No obstante decir que nunca antes se habia tenido una
actuacion tan coordinada y de colaboracion con las fuerzas y cuerpos de
seguridad como la actual. Si nos coment6 que los datos de criminalidad entre
noviembre y febrero han sido mejores que los del mismo periodo del afio
anterior.

e Al Portavoz del GM IU.

- El Sr. Alcalde responde sobre el despido a una persona laboral del
ayuntamiento, cuyo despido se consider6 improcedente y se le indemnizo.

Lo que si es improcedente es que bajo el gobierno de IU y PSOE se haya tenido
a una persona trabajando para el ayuntamiento sin estar dada de alta en la
Seguridad Social a cambio de una vivienda municipal.

- En cuanto a la denegacion de fotocopias y obstruccion del derecho a la
informacion, decir que nunca hemos denegado acceso a la informacion, si a la
obtencion de determinadas copias porque ese era el criterio seguido desde la
legislatura anterior. Nunca antes ha existido tanta transparencia como hasta
ahora, con toda la documentacion que va a las comisiones informativas, cosa
que antes no se hacia, incluso con informes periddicos de tesoreria.

No tenemos nada que ocultar, incluso os entregamos los pagos mensuales que
hacemos, los saldos de las cuentas y a quién se paga, también con Selymsa, que
naci6 siendo publico-privada y que ahora es 100% municipal.

- La Concejal Dna. Rosa Laray responde al supuesto error cometido en un acta de
Selymsa.

Nosotros no tenemos que decir si es un error o no, puesto que ninguno de
nosotros formaba parte de la administracion de Selymsa. En todo caso quienes
deberian decir que es un error serian quienes en el afio 2005 y 2008 gestionaban
Selymsa.

Son los que deberian decir que cometieron un error al transcribir el n°® de Acta 'y
elevarla a publico, es decir que la documentacion que enviaron al Notario no se
correspondia con la realidad. Es mas, deberian explicar también cémo con el
mismo numero de Acta que se lleva al Notario aparece en el libro de Actas de
Selymsa del afio 2005 con casi idéntico orden del dia. También deberian
explicar pro qué no procedieron a su rectificacion, dado que esta escritura se
llevo al Registro Mercantil y si se solicita una rectificacion de cargos en la
administracion de Selymsa aparece Luis como consejero desde el afio 2005.

En todo caso lo que si demuestra, son ningun género de dudas, es la gestion tan
desastrosa que llevo a cabo tanto Luis como responsable municipal de esta
empresa como de Manolo en calidad de Alcalde, en ese periodo, y como
responsable ultimo de dicha gestion. Por ello no nos extrafia que Selymsa se
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hubiera convertido en el mayor problema econémico que tenia este
Ayuntamiento. Ya que no tenian control alguno sobre la gestion que hacia
Limasa de la empresa y que esa indolencia demostrada ha supuesto a todos los
vecinos de Sesefia hacer frente con sus impuestos a decena de miles de euros.
Nos preguntamos cuantas ayudas sociales se podrian haber realizado con todo
ese dinero, cuantos planes de empleo, cudntas rebajas fiscales se han podido
llevar a cabo y aliviar la presion fiscal que tenian esas familias con todos sus
miembros en paro y agobiados por la hipoteca.

Es del todo impensable que Luis, como asi parece, no revisara las actas a las
que se hace mencién en la escritura como era su deber por el cargo que
ostentaba y que tampoco, fiscalizara la documentacion que se llevaba al notario
para su elevacion a publico.

No, nosotros, no tenemos que rectificar nada, lo que tenéis que hacer vosotros,
los que estabais en el gobierno anterior es reconocer la mala gestion que habéis
hecho y que como resultado de ello todos los vecinos han tenido que pagar sus
consecuencias via impuestos. Y esto es lo que deberiais explicar, ya que esto
sea un error o no la responsabilidad es exclusivamente vuestra. A no ser que
para Luis gestionar Selymsa, con el beneplécito del anterior Alcalde, consistiera
solo en meter a dedo a todos los afiliados y simpatizantes del partido socialista,
como nos han asegurado distintas personas que tenian una relacion directa con
Selymsa.

La Concejal Diia Rosa Laray responde en cuanto a lo de la ostentacion de la
rotonda de los cubos.

Como todos sabemos la rotonda de los cubos estaba muy deteriorada, todos los
azulejos que recubrian los cubos estaban rotos o muy danados, esto suponia un
problema para los operarios que realizan las labores de mantenimiento, que
corrian el riesgo de sufrir cortes importantes. Es por ello que se decidio
proceder a su rehabilitacién, aunque ya sabemos que algunos de los concejales
de la oposicion aqui presentes, hubieran optado por quitar directamente los
cubos, nosotros, al contrario, estimamos que no estamos en disposicion de
gastarnos el dinero en hacer nuevas rotondas con todas las cosas que tenemos
que hacer y que tienen un beneficio directo para los vecinos, como acerado,
reparaciones de viales, saneamiento, accesibilidad, etc.

En un primer momento se optd por recubrirlo de piedra ya que la finalidad era
buscar un material resistente que tuvieses poco mantenimiento, que fuera facil
de limpiar y el personal de mantenimiento, sobre todo del area de jardineria,
hiciera su trabajo sin exponerse a sufrir lesiones no deseadas. Pedimos
presupuesto a distintas empresas y una de ellas nos hizo una oferta de un resto
que les quedaba de piedra pulida que resulto ser la oferta mas barata. Es verdad
que no pudimos elegir el color, pero bueno, el objetivo era seguridad para los
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trabajadores, adecentar la rotonda y gastarnos el menor dinero posible. Lo que
nos ha costado el material asciende a la cantidad de 675€ mas IVA.
Esto, Luis, no es ostentacion, es gestionar con eficacia los recursos municipales.

Ostentacion es gastarse el dinero en hacer rotondas en plena crisis economica,
cuando la tasa de paro se dispard a cifras no conocidas en Sesefia, cuando la
gente no podia pagar su hipoteca, cuando la presion fiscal en Sesena se duplico
y en algunos casos se triplicd, eso es ostentacion ya que se gasta un dinero que,
en esos tiempo, y por responsabilidad no solo politica sino moral, deberia
haberse destinado a lo que realmente importaba, a los vecinos, Te has
preguntado si de no haber gastado ese dinero en cosas que no tocaban podrias
haber bajado los impuestos, el IBI por ejemplo. Esta forma de gastarse el dinero
si es ostentacion.

Por poner algunos ejemplos, te gastaste en vallas 30.000€, en fuentes 38.000€,
en la rotonda de Fernando Martinez 109.000€, en la rotonda de Avda. Juan
Carlos I con C/ La Vega 103.172€ mas IVA. A lo que hay que afiadir contratos
menores como al rotonda de la C/ Torrijos con Juan Carlos 1 18.450,77 o la
rotonda Juan Carlos I con CP Sisius por 36.717,58€.

Viendo las cifras, te invitamos a que recapacites, entonces el mea culpa y dejes
de hacer este tipo de acusaciones, ya que nos haces pensar que sufres de
amnesia o lo que es peor, que no sabes el significado de ostentacion.

- El Alcalde expone que en cuanto a las averias producidas en la red de
abastecimiento de agua, tengo un informe de aqualia, ha habido 18 averias por
esta causa y se esta procediendo tal y como acordamos.

El Portavoz del GM IU expone que se ha dado contestacion a todas menos a la
pregunta mas importante que se formul6 en el anterior pleno y que se refiere a
responder sobre quién paséd la factura que sali6 publicada y que se negd su
obtencion a la oposicion, pedimos responsabilidades.

Y no habiendo maés asuntos que tratar por el Sr. Alcalde se levanta la sesion siendo las
13:00 horas del dia arriba indicado, de todo lo cual como Secretaria, doy fe.
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